#048 Barasz Péter — Belarusz és az ottalvo
KGB-Ugynokok

Egy majdnem eltorolt nyelv, amely az irodalomban lelt
menedeékre.

(Az élet, meg minden podcaston 2022. aprilis 2-an megjelent beszélgetés teljes leirata.)

Barasz Péter: ,Ma valdszinlileg nincs is olyan ismer8sdém, aki szabadlabon van, és ki merne menni az utcara

tlintetni.” Fotd: Voros Szabolcs



Barasz Péter évtizedek Ota Belaruszban él, eredeti foglalkozasat tekintve programozé
matematikus, csakhogy beleszeretett a belarusz nyelvbe és kulturaba, igy 60 évesen, ahogy
mondani szokas, Uj karrierbe kezdett, mifordito lett, baratai pedig belarusz szerz6k, akik nem
éppen vannak kibékilve az orszagot urald rezsimmel, és annak Moszkvat kiszolgald
politikajaval. Mikor ezt a podcastot par nappal ezel6tt régzitettem, mar hetek 6ta dult az ukrajnai
haboru. Egy olyan haboru, amelyben az orosz csapatok részben Belaruszbdl tamadtak meg az
elszantan védekez6 Ukrajnat. Azt az Ukrajnat, amelyre most sokan, nagyon sokan vetik vigyazé
szemuket, Belaruszban is. Mivel a napi eseményeket egy ilyen podcast nem tudja kovetni, a
hadi helyzetrél nem beszélgetiink, am az ellenzékrdl, a Belaruszban kiépult politikai rendszerrdl,
annak abszurditasarol béséggel esik majd szé ebben az epizédban. De persze mindenekel6tt a
belarusz irodalomrol, amely témaba viszont nehéz ugy akar csak belekapni is, hogy ne
tekintenénk at, legalabb vazlatosan el6tte az orszag torténelmét. Ebben az epizédban, tehat,
Barasz Péterrel beszélgetek a lagerirodalomrél, egy félholtra vert kortars belarusz irérél, Pet&fi
Sandor tekintetérél, a kilengd és a szélen ragadoé ingardl, az életrél, meg mindenrél.

T.5z.T.: Kedves Péter, k6szontom a miisorban, és nagyon oriilok, hogy elfogadta a
meghivast.

B.P.. En pedig kdszéndm szépen a meghivast, és kdszontdm azokat a hallgatokat, akik,
remélem, hogy lesznek, ezt egyelére nem lehet tudni, de majd ki fog dertilni.

Biztos, hogy lesznek, az eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy nem is kevesen. En egy
olyan kérdéssel kezdeném egyébként, és itt nagyon sok mindenrdl lesz sz6, Belaruszrél
mindenképpen, és ehhez kapcsolédik az elsd, valésziniileg egy olyan kérdés, amit
gyakran feltettek mar 6nnek. Amikor én megnéztem ennek az orszagnak a nevét a
helyesirasi szétarban, ott az van, hogy Belorusz. Megnéztem az orszagot a Wikipédian,
ott az van, hogy Fehéroroszorszag. Az on blogjaban, amit szintén szeretnék majd
kiemelni, mert egy kitlin6 blog. Ott kovetkezetesen az van, hogy Belarusz. Most akkor
melyiket hasznaljuk?

Hat, hasznaljuk a Belaruszt. Es azt is elmondom, hogy miért. Ennekem vesszéparipam az, hogy
megprobalom a magyar mediat rabeszélni, hogy ne hasznalja. Tudom, hogy ez nem megy egyik
pillanatrél a masikra, de hogy minél kevesebbet hasznalja, és végll szakadjon el a fehérorosz
kifejezéstél. Els6sorban azért, egy ilyen moralis szempontbdl. Belaruszt igazabol nem lehet ma
telies mértékben fuggetlen allamnak tekinteni, és nagyon banté a belarusz emberek szamara.
En nem vagyok belarusz allampolgar, de oda tartozénak érzem magam, legalabb félig, félig ide
és félig oda. Es amikor 6sszemossak az elnyomot, akit Oroszorszagnak hivnak, az elnyomottal,
akit Belarusznak hivnak, akkor ez faj. Mas lapra tartozik, hogy nagyon kevés olyan belarusz



ember van, aki megeérti ezt a sz6t vagy széosszetételt, hogy fehérorosz, de sokkal tébb olyan
van, aki megérti azt a szé6sszetételt, mondjuk, németil, hogy Weildrussland.

Ez a dolognak csak egyik része. Van egy masik része is, ilyen, nem mondanam, hogy
tudomanyos, féltudomanyos. Amikor én &ltalanos iskolaba jartam, az nagyon-nagyon régen
volt, ‘50-es és ‘60-as években, akkor mi ugy tanultuk, hogy tulajdonneveket nem forditunk le.
Tehat, hogy ha valaki ugy hivja magat, hogy Burkina Faso, akkor nem ugy mondjuk magyarul,
hogy Becslletes Emberek, ha jol emlékszem a forditdsara. Hanem ugy mondjuk magyarul,
hogy Burkina Faso, j6, akkor még nem volt ilyen orszag, akkor egészen masképp hivtak, de
most nem avval a torténelemmel foglalkozunk. Raadasul, ebben az esetben nem is arrél van
sz0, hogy nem is csak arrél van sz6, hogy leforditottak magyarra azt, amit nem kellett volna
leforditani, hanem arrdl, hogy rosszul forditottak le magyarra. Sokan tanultdk az iskolaban, hogy
mi az, hogy Leiter Jakab. Az a rossz forditasnak a mintapéldaja, mikor Jakob |étrajat németbdl
ugy forditottdk magyarra, hogy Leiter Jakab. Szbéval a Belarusz az egy sz6dsszetétel, amiben a
‘rusz nem azt jelenti, hogy Oroszorszag, hanem azt jelenti, hogy Ruténia, nagyon nagy
kaldnbség van.

A fehér az stimmel egyébként?

Nem, a fehér se stimmel. A ‘bela’ az lehet fehér, lehet tiszta, lehet tavoli, lehet nyugati, ha az
Obelarusz, a kdzépkori belarusz nyelvben az igy hangzd szdnak az akkor hasznalatos
jelentéseit vesszik figyelembe, akkor ez a négy jelentése volt. Lehet, hogy volt még tébb is, én
tdbbet nem tudok. Tehat, egyértelmiien rossz a forditas. Es a kérdés nemcsak a fehéroroszrol
szolt, hanem a beloruszrdl is szélt. Itt sokkal egyszer(ibb a helyzet, nem kell ilyen sokaig tagolni.
A beloruszt o-val a magyar nyelv az oroszbdl veszi at. Ez 6nmagaban véve furcsa, nem jo, de
onmagaban véve nem elitélendd. Csak én megmagyarazom, hogy miért nem o van ott, hanem
a, azon egyszeri oknal fogva, hogy a belarusz nyelv nem ismeri a hangsulytalan o-t. Tehat,
olyan nincs, ha ez a szétag hangsulytalan, akkor a. Azt meg csak nem mondjuk, hogy Belorusz.
Hat ezért Belarusz!

[00:09:20]

Na most, szerintem Magyarorszagon nemcsak az orszag elnevezésével vannak itt
problémak, hanem azt veszem észre, és ezt sajat példambdl is igy veszem észre, hogy ha
egy kicsit keletebbre megyiink, tehat, hogy ha mar nem a szlovakokrél, lengyelekrél,
horvatokrol van szé, akkor kezdjilkk 6sszezavarni, hogy, na most, mi a kiilonbség az
egyes szlav népek kozott. A nyelv felél megkdzelitve kérdezem ezért, mert valdszinlileg
nagyon sokan feltennék ezt a kérdést, hogy maga a belarusz nyelv és az orosz nyelv is
egy egészen mas tészta?



Hat, az egészen mas, az nem stimmel. El8szér is egy nyelvcsalad. Es valdban egy orosz
ember, ha belarusz beszélgetést hallgat, akkor tudja, hogy mirél van szé. Erti, hogy mirél van
sz0, intelligenciaszinttdl flgg, hogy mennyire érti, hogy hany szazalékat érti, de mindenképpen
érti, hogy mirél van sz6. Ezek a nyelvek egy nyelvcsaladnak nem tul tavoli elemei, de maga a
belarusz nyelv, ha a keleti szlav nyelvcsaladban el akarom helyezni, akkor sokkal, de sokkal
kozelebb all a lengyelhez, kicsikét az ukranhoz, és joval messzebb van az orosztdl, mint ettél a
két nyelvtél. Erre van egy csomé iskolapélda. Volt egy csodalatos Szergej Grohovszkij nevi
koltd, aki jatékbadl irt egy csomo olyan belarusz verset, amibdl belaruszul nem tudé orosz ember
nem ért egy mukkot sem. De jO, persze, 6 ezt jatékbdl, ugy valogatta 6ssze a szavakat, de
Ossze lehetett valogatni igy egy 20-30-40 soros verset, hogy nincs benne egyetlenegy olyan szé
se, még a kotészavak is olyanok, hogy ne egyezzenek meg. Grohovszkij egyébként nem
véletlenll jatszott ilyet, mert Osszesen 22 évet volt szovjet lagerben, tehat, volt miért
félgyulemlenie benne annak, ami folgyulemlett.

A lagerirodalomrél még biztos lesz sz6, de emlitett még egy elnevezést, a rutént. Akkor
most a belarusznak mi a kéze ehhez?

Volt egy olyan allamalakulat, hogy Kijevi Rusz. Mindannyian, nem Gogol képényegébdl, hanem
a Kijevi Ruszbdl keltink ki. Az 1000-es évek kdrnyékén keresztelték meg. Tébb 1épésben, de
egy lépést szoktunk csak megemliteni, keresztelték meg ezt az egész Kijevi Rusz
allamalakulatot, amibdél aztan az évszazadok soran valt harom kilonboz6 allamalakulat. De ne
gondoljuk azt, hogy akkor, ezer-valahanyszaz évvel ezelbtt az az egész lakossag, mert az mar
akkor is, most nem mondok szamokat, mert nem tudom, hogy hanyan laktak Kijevi Ruszban.

De ezek elég sok nyelven beszéltek mar akkor is. A leginkabb az akkori nyelvre talan az
oegyhazi szlav nyelv, vagy az egyhazi 6szlav nyelv, ezt kilonb6zé emberek kilénboz6képpen
mondjak, talan az hasonlit, mert az arrafelé divatos, idézéjelben, nem akarom evvel a csunya
szoval mondani, vallas, az a pravoszlav, ugy hivjuk, hogy ortodox pravoszlav vallas. Na most,
ebben az ortodoxiaban benne van az is, hogy a valldsi nyelvhaszndlatban nagyon
ragaszkodnak a régi kifejezésekhez. Tehat, mint hogyha ugy imadkoznanak, hogy: latjatuk
feleim, szimtikhel, mik vogymuk. Ezt ma mar nem mindenki érti meg. Na most, ott is van egy
ugyanilyen.

Tehat, a pravoszlav egyhazban a mai napig a liturgianak ez a nyelve.
Ez a nyelve. igy van.

Na, akkor a rutén ezek szerint az belarusz nyelvhek mondhaté?



Nem, nem. A ruténnak utddja, az ukran is, a belarusz is, a ruszin is, a gucul, az nem igazan
nyelv, ez ugyanott van azon a kérnyéken, a mai Ukrajnaban, ezek mar a hegyvidékieket hivjak,
az egy torzult, arra sokkal er6sebb hatassal van a roman.

Ahogy olvasgattam Belarusszia torténetét, vagy Belarusz torténetét, az feltiint viszont,
hogy allamisaggal mar viszonylag régen rendelkezett, csak nem ugy hivtak, hanem ugy,
hogy Litvan Nagyfejedelemség.

Igen, mindmaig az 6ntudatos belaruszoknak a nyugati fele nagyon gyakran ugy hivja magat,
most tessék figyelni, hogy litvin, litvin. Nekem van egy csomé ismer6som, van keveés
ismer6sdm, akinek a vezetékneve Litvin. Ez kdrulbeldl olyan, mintha Magyarorszagon valakinek
az lenne a vezetékneve, hogy Magyar, van ilyenbdl untig elég, de ennél sokkal tdbb, aki
nemzetiségeként, szarmazasaként biszkén azt mondja, hogy 6 litvin. Nem lenne semmi ba;j
evvel a Litvan Nagyfejedelemség kifejezéssel, ha nem létezne egy szomszéd orszag, amit ma
ugy hivnak, hogy Litvania. Belaruszul egyébként most mar nem is mondjuk Litvanianak,
gyakorlatilag, hanem Litvanianak az endonimiajat, a sajat nevét, 6k ugy mondjak magukat, hogy
Lietuva, és mi is ugy mondjuk 6ket, hogy Lietuva, vagy Letuva, egy picit, a belarusz nyelv nem
szeret sem maganhangzé-, sem massalhangzé-torlédast, tehat, leegyszerisitjik, nem Lietuva,
hanem Letuva, egy lagy I-lel.

[00:15:20]
Merthogy a Litvan Nagyfejedelemségben legféképpen belaruszul beszéltek.

Bizony, a Litvan Nagyfejedelemség sok-sok évszazados bonyolult torténete. Gyakorlatilag
mindig a belarusz, illetve &belarusz nyelvli lakossag volt tébbségben, és a litvin, vagy
zsmuggy?, zsamojty ?, vagy szamogitiai, mert emberekrél beszélink, mindig kisebbségben
voltak, mindig is 10% alatt voltak. A szamogitiaiak, akik mondjuk, a mai t6sgyokeres litvanoknak
az elbdjei, azok 2-3%-on belll voltak mindig, de a Litvan Nagyfejedelemség az mindig is egy
rendkivil, vallasilag, nyelvileg, népességileg mindenben egy rendkivil tolerdns nép és
allamalakulat volt, egészen addig, ameddig er6sen el nem kezdték nyomni kuldnb6zé
oldalakrol, ami természetesen valamilyen nemzeti mozgasnak, dntudatnak ad egy loketet. De
amugy ez mindig egy rendkivil tolerans nép és allamalakulat volt, csak mi egy olyan terlleten
vagyunk, ahol “forr a vildag bus tengere, oh belarusz’, elnézést Berzsenyitdl, és ezért
keletkeznek ebbdl problémak.

Hogy bonyolitsam itt a dolgot, hogy magyarok szamara ez egy tavoli orszagnak tiinik,
vagy torténelmi vidéknek, ez a Litvan Nagyfejedelemség. De ha jol emlékszem, volt egy
k6zos uralkodonk is, tehat, nagyon is volt hozza koziink.



S6t, igazandibdl nem is egy kézds uralkoddénk volt, tehat, nem csak Bathory volt. Mondjuk
Bathory nem volt magyar uralkodo, Bathory erdélyi fejedelem volt, és litvan nagyfejedelem volt,
és lengyel kiraly volt. Azért ha mar kiejtettuk Bathory nevét, akkor mondjuk el, hogy Bathory
O0sszesen volt harminc nem tudom hany litvan nagyfejedelem kozil az egyik, mindmaig
legnagyobb tiszteletnek drvendé uralkod6. Nem utolsdsorban azért, mert tényleg ugy uralkodott,
itt nem kell egy kicsit mesebeli tipusu Matyas kiralyra gondolni, hanem arra kell gondolni, hogy
egy rendkivul Ugyes hadvezér, egy jo politikus, aki ki tudott békulni ott, ahol ki kellett békulni, és
ossze tudott veszni ott, ahol 0ssze kellett veszni. A belaruszok szent varosat, Polockot,
1579-ben 6 szabaditotta fel, kit6l? Hat Rettegett Ivantol. Mar ebbél is kiderul, hogy azért ez a
belarusz—orosz ellenségeskedés, ez nem tegnapi eredetii és nem is tegnapelétti. De hat
Bathory esete sem perszonaluni6é. Perszonalunio Erdély és Belarusz kozott, nem pedig
Magyarorszag és Belarusz kozott. De azeért voltak ottan kdzos uralkoddi agak, a Jagelldk,
Ulaszlo.

Azért nem mondok hozza szamot, mert masképp szamozzak magyarul, mint lengyelll. De
kérulbeltul a Xll. szdzad végétél, Xlll. szadzad elejétdl szamitjuk a Litvan Nagyfejedelemség
torténetét. Es ezt az allamalakulatot, ezt ugy kell elképzelni, hogy egy hatalmas nagy valami volt
a Balti-tengertél a Fekete-tengerig, nem olyan hosszu ideig élt el, csak olyan 80-85 évig volt
olyan, hogy északon is tenger mosta, meg délen is tenger mosta, tehat, ez nem egy pici vacak
kis allam, mint a mai Belarusz a 9-10 millidjaval, hanem ez egy nagyon komoly allamalakulat. A
kozépkorban nem érdemes milliokkal mérni, mert egészen mas volt a lakott tertletek lakottsagi
slrlisége, de terlletben igenis érdemes mérni.

Na, és akkor vissza, hogy a Xll. szazad végétdl 1795-ig, amikor is az tértént, amit a magyar
torténelemkdnyvekben ugy tanulunk, hogy Lengyelorszag harmadik ujrafelosztdsa. De ez egy
roviditett név. Az igazi neve az, hogy a Lengyel-Litvan Unié harmadik ujrafelosztasa. Az elsé
ketté sem sok évvel azel6tt volt, tehat, az is a XVIII. szazad, 1766. az elsd, és ‘95 az utolsé,
amikor végleg Nagy Katalin carnd fennhatdésaga ala kerilt az az egész terllet, ahol ma
Belarusz van, és Lengyelorszagnak, ami perszonalunidban élt addig a Litvan
Nagyfejedelemséggel, szintén, hat fele, kisebbik fele, nagyobbik fele, a Monarchia és
Oroszorszag fennhatosaga ala kerult.

[00:20:30]

Ezek szerint, tehat, hogy ez egy régtol létezé allamalakulat volt, egészen a XIX. szazad
elejéig, ha itt egyszeriisitek. Es mégis itt azt mondta egy interjuban, hogy 35 év alatt
valéban nagyon sok minden ram ragadhatott volna a belarusz nyelvbdl, ha lenne akar
egyetlenegy ember is az utcan, aki belaruszul beszél, de nincs. Akkor ez hogy allt el, ez
a helyzet?



El6szor is hadd mondjam, hogy ma mar van. A XIV. szazadban, 1370 valahany. Ett6l a datumtol
ezt ugy hivjak, hogy krevai unié. A krevai uniétél szarmazik a lengyel-litvan perszonalunié.
Innen mondjuk, lengyelll azt, hogy ?, amivel lehet hallani a respublicat, a két allamnak a
szOvetsége. Azért az még egy j6 ideig tartott, a j6 id6 az koérillbelil egy olyan 150-180 év, mig a
lengyelek, hogy ugy mondjam, idézbjelben, észrevették, hogy mennyivel nagyobb erét
képviselnek, mint a belaruszok, mert a Litvan Nagyfejedelemség az alapjaban véve egy
belarusz allamalakulat. Es kériilbellil innen kezdédik a belarusz nyelv lengyel oldalrél valé
elnyomasa. Tehat, ez a XVIIl. szazad, XVII. szazad. Ez azért fontos, és nemcsak azért tértént ez
igy, merthogy a lengyelek nem jottek azonnal ra, hogy 6k ebben az allamalakulatban az er6
képvisel8i tudnak lenni, hanem azért is, mert nem volt addig fejlett kbnyvnyomtatas.

A beszélt nyelvre kihatni nagyon-nagyon nehéz lehet, mindjart el fogunk oda is jutni, de
nagyon-nagyon nehéz. Az irott nyelvre sokkal egyszeriibb. Meg lehet tiltani egy nyelv
hasznalatat. Egyszerlien lehet nem gyartani betlikészletet, elkobozni az illetd nyelven készilt
ilyen-olyan irodalmat, ebben van nekink is tapasztalatunk, és a vildag minden orszaganak
valoszinlleg. A belarusz nyelv az nagyon jol megszokta, ha igy mondhatnam, hogy a belarusz
irodalmi nyelv, nagyon jol megszokta a kisebbségi jogallasat. De ez még énmagaban nem lett
volna olyan nagyon-nagyon borzasztd, ha nem jon a fent emlitett 1795., illetve a XVIII. szazad
masodik fele, amikor a lengyel-litvan allamalakulat gyakorlatilag iranyithatatlanna valt, nem
utolsosorban a liberum veto intézménye miatt, amikor barki barmit megvétdzhatott, és hat, ezt a
mai vilagban is latjuk, hogy mi torténik, ahol vétéjog van, ott nincsenek dontések.

Ez a szejm, a lengyel torvényhozas, nemesi torvényhozasban volt egy ilyen mozzanat,
hogy ha egyetlenegy képviselé ellene szavazott valaminek, akkor mar nem lehetett
atvinni a dontést, mert 100%-os egyetértés sziikségeltetett ehhez. Ez nem tudom, milyen
oriilt otlet egyébkeént.

De ez az 6rult otlet mikdodik ma az ENSZ-ben, a Biztonsagi Tanacsban. Idézéjelben azt
mondanam, hogy szerencse, hogy nem mindenkinek van vétdjoga, de az, hogy az 6t allandé
tagnak vétojoga van, az elég jol meg tudja bénitani az egész dolognak a mikoédését mindmaig.
Csak azt akarom mondani, hogy végul is ez nem egy szokatlan dolog, csak egy rendkivil
hatraltat. Egy fék mindenben, abban is, ami rossz lenne, de abban is, ami haladé tudna lenni.

[00:24:40]

Tehat, ez gyakorlatilag azért a Lengyel-Litvan Uniénak a bukasat jelentette, hogy nem
tudtak semmibe donteni.

Igen. Igen, ennek volt, jo, torténészek ezt még nagyon-nagyon finomitanak, még sok mindent
hozzatennének, én nem vagyok torténész, én egy Belaruszban él6, és a belarusz torténelmet,
irodalmat nagyon szeret6 és valamennyire ismer6é ember vagyok, de maganember. Sz6, ami



sz0, oda jutottunk, hogy a XVIIl. szazad veégén felbomlott az allamalakulat, ami 6nmagaban
véve nem biztos, hogy olyan nagyon lenne borzasztd, ha nem egy rendkivil erés kezi, és
orosz szempontbol pozitiv Il. Katalin vagy Nagy Katalin carné hatalma ala kerll az egész, aki
viszont véres kézzel irtott mindent, ami belarusz.

Tehat, ott elkezd6do6tt egy nagyon erészakos oroszositas, azt mondhatjuk.

Igen. De kés6bb, két évtized mulva, nem sok, két évtized mulva kiderllt, hogy még annak a
nagy Oroszorszagnak sincs annyi ereje, hogy egyszerre két orszagot nyomjon el ugyanabban a
régioban, ugyhogy a lengyelt elengedte. A lengyelt elengedte. 1830-ban volt egy
lengyel-belarusz oroszellenes felkelés, aminek ebbél a szempontbdl akkor azt mondhatnam,
hogy a fele gy6zelmet aratott, a masik fele pedig megveretett. Es attél a pillanattél fogva, azért
ez nem ‘30-tdl, kicsit korabban kezdddott, attdl a pillanattél fogva a belarusz irodalom részint
attért a lengyel nyelvre, mert a lengyel engedélyezetté valt a tiltottbdl.

Tehat, Lengyelorszagnak az a része, amit az Orosz Birodalom feliigyelt, az tovabbra is
része maradt, de a nyelvhasznalatot ott engedtek a lengyeleknek.

Igen, mondjuk ugy, hogy szemet hunytak folétte. Szemet hunytak folotte, és aztan mar tényleg
engedélyezték, és itt meg kell mondani 6szintén, a belarusz nép, err6l mar beszéltem egy par
szot, majd még vissza kéne térni, egy rendkivil tolerans, béketlird nép. A lengyel nacionalizmus
az meg mindig erds volt, és tessék ma ranézni a térképre, és akkor régtén lehet latni, hogy hogy
reagalnak a lengyelek mindenre, barmire, ami akar egy picikét is tudna sérteni az 6 nemzeti
érdekeiket. A belaruszok sokkal béketlrébbek, ez is lehetett az egyik oka, az, hogy a
lengyeleket miért engedték el.

Es ez is adott egy pici kibuvét a belarusz kultiranak, oly médon, hogy atéllhatott a belarusz
intelligencia, vagy a lengyel nyelv hasznalatara, ez a két nyelv, mint mondottam volt, nagyon
kozel all egymashoz, két kilonb6zé nyelv, de nagyon kozel all egymashoz, vagy volt egy masik
verzio is, a belarusz nyelvnek tobb irasmdédja van. Harom, ha akarom, akkor még tébbet is
Ossze tudok szedni, de legyen egyel6re harom, amit ugy nagyjabdl mindenki valoszinileg seijt,
egy cirill betlis irasmaéd, de van egy latin betlis irasmdd is, ami akkor a XIX. szazadban kapott
er8sen életre, pontosan azért, mert ez egy olyan kibuvé volt, hogy irok belaroszul, ezt leirom
latin betls irasmdddal, és miutan az orosz cenzor az oroszon kivul nem tud semmilyen mas
nyelvet, meglatja a latin betlis irdsmoddot, azt gondolja, hogy ez lengyelll van, rarakja a nagy
pecsétet, és mar mehet is.

Tehat, ez egy ilyen remek kibuvo volt, és a XIX. szazadi belarusz irodalomnak egy tekintélyes
része irddott lengyelll, egy masik része irédott latin betlis belaruszul, és egy icike-picike, nem is
tudom, hogy szazalékban mérhet6-e, amit cirill betlsen irtak, gyakorlatilag az, amit kézzel irtak.
Mert nyomdai kapacitas cirill betlis irasra nem volt.



Tehat, ez az évtizedekig, vagy évszazadokig tarté orosz uralom, legalabbis nem tett jot a
belarusz nyelvhasznalatnak. Ha jol érzékelem itt az elmondasbél.

Igen. Hosszasan beszéltem, és még mindig csak odaig jutottam el, hat mondjuk, hogy kezdddik
a XX. szazad. A XX. szazad eleje, I. vilaghaboru elétt, kbzben, utan. Akkor ebben az egész
kelet-eurdpai vilagban volt szamos ilyen 6nallésulasi, felszabadulasi, szabadsag mozgalom,
mast ne mondjunk: Magyar Tanacskoztarsasag. Belarusz Tanacskdztarsasag is volt. Sét, a
Belarusz Tanacskdztarsasag nem 100 napot élt, hanem csaknem 400-at. Azért ez mar valami.
Ugy hivtak, hogy Belarusz Népkoztarsasag. Német protektoratus volt, de Németorszag szemet
hunyt ra.

[00:30:10]

Ez egy népkoztarsasag volt, olyan, mint a Tanacskoztarsasag nalunk, de
Németorszagnak érdekében allt, hogy az ott Iétezzen, mert felszabadult az orosz befolyas
alol.

Igen, mert lehetett latni, mar lehetett latni, hogy az orosz térténelem az valamerre nem arra akar
menni, amit mi nagyon szeretnénk, és hogyha ennek van legalabb egy kicsi ellensulya, mar az
is jo. Aztan ezt a Belarusz Népkodztarsasagot emigracioba kényszeritették. Mindmaig él az
emigrans belarusz kormany, most Kanadaban éppen.

Tehat, 1918. vagy ‘20, nem tudom, mi ez az idépont. ‘18-’19 é6ta létezik egy emigrans
belarusz kormany. Jelenleg Kanadaban. De hogy tovabb bonyolitsam, én itt azt irtam ki,
hogy a 2020-as vagy ‘21-es valasztas, nem tudom, mikor volt, ‘20-ban. Puskaznom kell,
mert soha nem tudtam kimondani a nevét. Cihanouszkaja, j6l mondom?

Cihanouszkaja, igen.

Cihanouszkaja, aki most Lengyelorszagban van, Varséban, ha jol emlékszem.
Inkabb tébbet van Litvaniaban, mint Lengyelorszagban, de igen.

De mintha 6 is jogot formalna arra, hogy 6 a legalis vezet6je Belarusznak.

Nem, ez nem egészen van igy. Inkabb ugy mondanam, hogy ha mondhatom tébbes szam elsé
személyben. Nem igazan mondhatom, mert azért én egy kilféldi vagyok. De t6bbes szam els6
személyben ugy hangzik, hogy mi, a belarusz ellenzék, probalunk jogot formalni az 6 szdmara
ahhoz, hogy 6 az allam vezetdjének tekinthesse magat. Pontosan tudjuk, hogy messze sokkal
tobb szavazatot szerzett, de valdszinlleg 80%, vagy 75% szavazat volt az 6vé, és 2-3% volt a
Lukasenkaé, ezt soha senki nem fogja tudni megallapitani, mert van egy csomé szavazélap,



amit egyszerlen elégettek, megsemmisitettek, aztan van, amit kicsempeésztek, aztan stb. Tehat,
nincs mit Ujraszamolni, egyszeriien nincs meg az az objektum, amit szamolni lehet. De, igen.

Erre még majd visszatériink, csak azért ugrott be ez nekem, mert nagyon érdekes, hogy
‘18-"19-t61 van egy emigrans kormany, aztan van egy ellenzéki vezetd, aki, annyit azért
elmondhatunk, aki nem ismeri el a jelenlegi Belarusz eln6knek a valasztasi gy6zelmét,
tehat, valamilyen forman jogot formal arra, hogy 6 gy6zo6tt a valasztason. De visszatérnék
itt akkor az 1920-as évekre, tehat, ha nagyon leegyszeriisitem, az tértént, hogy megsziint
ez a német protektoratus alatt all6 Tanacskoztarsasag, és a Szovjetunio része lett
Belarusz.

Jogilag, ugye, a Szovjetunié 1924-t61 van, de a név itt nem igazan jatszik szerepet. Kirov
vezetésével bejott a Szovjetunio, elfoglalta, amit el lehetett és amit el kellett foglalni, és ettdl a
pillanattél kezdve datalédik a szovjet rendszerhez tartozas. Na most, annak idején a lenini
program, az meghirdetett fennhangon a nemzetiségek szamara egy onrendelkezést, egy
onallésagot, amit egy x ideig a szovjet rendszer partolt, tamogatott, de legalabbis megtiirt. Na,
ez legalabb a megtirt volt, de még a tamogatott is lehetett, €s nem volt a tiltott. Aztan nem az a
lényeg, hogy meghalt Lenin, hanem az, hogy meger6s6dott a sztalinista rendszer, ezt korilbelul
‘30-t6l szamitjuk Belaruszban, amikor a mindmaig valoszinlileg egyes szamu legnagyobb
belarusz koélt6, Janka Kupala még ongyilkossagi kisérletet is elkdvetett, mert nem birta elviselni
azt a nyomast, ami ra nehezedett. Aztan ez egy bonyolult torténet, de ‘30-tol, korulbelll ‘30-tdl
kezd&dik a rendkivil kemény elnyomasa Belarusznak szovjet részrél.

Ez a nyelvi elnyomast is jelenti.

Nem, ez a nyelvi elnyomast is, bocsanat, nem hallottam az ist. Igen, a nyelvi elnyomast is
jelenti, de benne van a ‘37 is. ‘37 oktéber 17-r6l 18-ra virradd éjszaka a belarusz értelmiség 127
prominensét végezték ki, egy éjszaka alatt, de ez csak a kicsucsosodasa a dolognak, és
érthetd.

[00:34:56]
Ez tulajdonképpen a belarusz értelmiségnek a lefejezését jelenti.

Igen, igen. Pontosan igy van, pontosan igy van. Ettél a pillanattél kezdve egyre erésebb és
er8sebb, ‘30-t6l kezdve egyre erbsebb és er6sebb a belarusz dntudat és a belarusz nyelv
elnyomasa, olyannyira, hogy ‘32-ben, azt hiszem, kijott az uj belarusz nyelvtan. Nyelvtankényv,
helyesirasi szabalyzat. Ami, ahol csak lehetett, meg ahol nem lehetett, ott is, a belarusz
nyelvtani szabalyokat az oroszhoz idomitotta, s6t, magat a szokészletet is egy legalabb
20-25%-ban, a hivatalosan hasznalt szokészletet is pontosan az oroszhoz idomitotta, ami a
szokészletet illeti, ez mar nem is idomitas, hanem egyszer( atvétele.



Tehat, tulajdonképpen ennek az volt a célja, hogy 6sszemossak a két nyelvet.

Igen, ezért vagyok én tobbek kozott a fehérorosz kifejezés ellensége. A torténelemben még
mindig nem jutottunk el 2020-ig vagy 2022-ig. A sztalini id6k utan megint volt egy kis, egy
hruscsovi enyhulés. ‘50-es, inkabb ‘60-as évek. Sztalin ‘53-ban halt, mig Hruscsov
valamennyire meger6sddott, ‘60-as évek, aztan Hruscsov utan sokkal kevesebb belpolitika volt,
j6, minden, minden SZKP-ellenes gondolatot el kellett fojtani, de mas nem volt érdekes, tehat,
akkor lehetett valamennyi.

SZKP, a Szovjet Kommunista Part Kézponti Bizottsaga, ez volt a f6 dontéshozé, a
birodalom f6 dontéshozo6 szerve.

En most a Szovjetuni6 Kommunista Partjara gondoltam, de igen, annak a Kézponti Bizottsaga,
és annak volt a Hruscsov az elsé titkara, a Brezsnyev mar fétitkara, és azéta a fétitkarai szoktak
lenni egészen Gorbacsovig, akinek az érgjanak a végén megsziint a part, mint olyan. Ezekben
az idékben nem volt olyan nagyon komoly, komolyan elnyomva a belarusz kultura és a belarusz
nyelv. Arra vigyazott a hatalom, hogy igen, engedjik a belarusz kulturat, de nem tébbet, nem
engedjik a belarusz ontudat fejlédését, szabad belaruszul irni, de nem szabad belarusz
nacionalistanak lenni.

Marpedig, hogy ha valaki az oroszokra egy rossz szot szol, akkor az belarusz nacionalizmus.
Na, ezt nem, de ha le akarod irni, hogy hogy élnek a belarusz mocsarvidéken, marpedig
belarusznak egy jelentdés szazaléka mocsarvidék, és ugy hivnak téged, hogy Ivan Melezh, nagy
belarusz ir6, akkor nyugodtan irjad. Nyugodtan irjad, gydnyorii belarusz nyelven. Ugyse olvassa
senki, mert kevesen tudnak belaruszul.

Tehat, ez a nyelvi elnyomas, vagy a korabbi nyelvi elnyomas annyira jol sikerilt, hogy ha
jol emlékszem, 6n emlitette, vagy egy korabbi interjuban, vagy a blogjan irta ezt, most
megmondom &szintén, nem tudom, hogy elérkezett egy olyan pont, amikor a 10 milliés
Belaruszban 4-5 ezer ember maradt...

...aki aktivan hasznalta a belaruszt. Azért az a helyzet, hogy aki jart iskolaba Belaruszban, és
odafigyelt, most nem tudom pontosan megmondani, hogy hanyig, az megérti a belaruszt, mert
azért az iskolaban tanultak belaruszul. Megérti a belaruszt, de nem tud beszélni. Ennekem elég
sok ismer6sém van azon a kérnyéken, de csak azok az ismer&seim olyanok, akikkel tudok
belaruszul beszélgetni, akikkel mar mint irodalmar ismerkedtem meg, nem is altalaban az
értelmiségi kérok, hanem konkrétan az irodalmar korok, akiknek az instrumentuma a nyelv.

Ez nem azt jelenti, hogy a kis falvakban beszélik, hanem ez egy ilyen magas irodalmi
nyelv lett, amin irni, és az értelmiség, a csucsértelmiség, kommunikalni. Hat, hogy lehet
mondani? Nekik igy illene?



A helyzet a kdvetkezd. Nagyon sokan gondoljak ugy, hogy vidéken, kis falukban él és fejlédik ez
a nyelv. Ez féligazsag, és azért féligazsag, mert ezekben a kis teleplléseken, kis falukban, még
akar kisvarosokban is, az a nyelv, amit hasznalnak, nem az a baj, hogy nem a belarusz irodalmi
nyelv. Hiszen magyar nyelvbdl is van irodalmi és van kdznyelv. Es ezek j6| kommunikalnak
egymassal, megértjuk egymast, de azért ez két kilénbdz8d nyelv, nem vagyok nyelvész, nem
akarok meélyen belemenni. Az a baj, hogy ezek a vidéken alkalmazott nyelvek, ezek nem
belarusz nyelvek, hanem keverék nyelvek. Az ukran hatarhoz kdzel ukrannal keverék, az orosz
hatarhoz kozel orosszal keverék, a lengyel hatarhoz kozel lengyel, és tiszta belarusz nyely,
légyen az akar csak konyhanyelv, majdhogynem nem létezik. Az egyetlen dolog, ami tényleg a
belarusz nyelvet tudja fejleszteni, az az irodalom. Sajnos. Marpedig irodalmarbol nem olyan
nagyon sok van.

[00:40:32]

Nekem ugy rémlik, hogy azt is irta, hogy ez a helyzet valtozéban van. Hogy ez azt jelenti,
hogy folyamatosan tanulnak az emberek, és folyamatosan egyre tobb ember beszéli ezt a
nyelvet?

Igen, 2020 6ta népszer(ivé valt a belarusz nyelv. Nagyon sokan ugy gondoljak, hogy legalabb
ennyit, vagy evvel kezdve, de tegylnk valamit. Azel6tt az egy csodabogar volt, aki megszolalt
belaruszul. Most, mondom, ez nem igy van, de Bresztben senki sem beszél belaruszul. Nem
igaz, mert van néhany irodalmar, akik idénként egymas kdzott is belaruszul beszélnek, de
amikor én folhivom, és belaruszul beszélek, akkor 6 oroszul valaszol. Tehat, még az irodalmar
se foltétlendl.

Ez nagyon érdekes, mert nalunk nagyon egybeforrt a nyelv és a nemzettudat, de ha
nyugatabbra megyiink, akkor példaul az ireknél latjuk azt, hogy angolul beszél, de attol
még irnek érzi magat. Ez gondolom akkor a belaruszoknal is igy van, hogy hiaba beszél
oroszul, a nemzettudata az belarusz.

Persze, persze. Az ir példa az egy nagyon jO, azt én rendszeresen fél is szoktam hozni, az
ugyanugy egy idegen elnyomas. Ugyanugy egy idegen elnyomas, hogy ugy mondjam, az a
szerencseéjuk, hogy egy sokkal civilizaltabb vilagban élnek.

Es arra lat egyébként esélyt, hogy a belarusz nyelv az visszatérjen, és ujra tdmeges
hasznalata legyen? Mert én nem értek hozza, de mintha az ukranoknal ezt lattam volna.

Az ukran nyelvet szintén elnyomtak, a szovjet rendszer. De sohasem annyira. Az ukran nemzeti
ontudat az mindig is harcos volt. Bohdan Hmelnickij, aki 1649-ben irta ala a perejaszlavi békét
az oroszokkal, és egyesitette a két orszagot. XVII. szazad. Ot egyesek mar akkor is hésnek
tekintették, és masok mar akkor is arulonak tekintették. Amikor most konkrétan az Oroszorszag



altal Ukrajna ellen inditott haboru idején mondogattak tdbben, sok nyelven azt a viccet, hogy
1991 6ta senkinek nem sikertilt egyesitenie az ukran tarsadalmat, csak Putyinnak, akkor én erre
azt szoktam mondani, hogy nem j6, mert nem ‘91 é6ta, hanem a XVII. szazad, Hmelnickij 6ta.

Tulajdonképpen ebben a haboruban sziiletett meg az uj ukran nemzet, vagy a nemzeti
egység valamelyest?

Igen, igen, ez a katasztrofa, ez a helyzet raébresztette a lakossagnak az driasi tomegét arra,
hogy k6zds ellenségiink van, anyanyelviinktdl fliggetlendl, és ez egyesiti. Ez egyébként némileg
hasonlit arra, amir8l mar beszéltem, hogy egyre tébb, fokozdédik a belarusz tarsadalomnak, a
belarusz tarsadalomnak egyrészt az a rétege is nd, és masrészt a Putyin megvetése és a
putyinizmus gydildlete, az is egyre er8sebb, csak nem annyira, mint az ukranoknal, mert nem
olyan harcias a nemzet.

[00:44:26]
De a belaruszoknak meg ott van 2020-21., az gondolom, katalizalta ezt a folyamatot.

Az egy nagyon erds katalizator, de hat, ez a folyamat ez nem 2020-ban kezd6détt, amiéta, ‘94
6ta, de nem ‘94 6ta, hanem 1919 6ta. Es volt egy négyéves sziinet, nem is négy, harom és fél.
Rendszervaltastol, bocsanat, rendszervaltozastél, ragaszkodom hozza, nem volt
rendszervaltas, nem valtotta ezt a rendszert senki, sem Magyarorszagon, Belaruszban nem is
valtozott. De Magyarorszagon sem valtotta senki. Az 6linkbe hullott, ez a baj. Nem kellett
harcolni érte.

Szerintem most érkezett el az a pillanat, amikor tudunk annyit most a belaruszrél és a
belarusz nyelvrél, vagy az atlaghallgato, aki minket hallgatott, hogy ratériunk arra, hogy
on miért él Belaruszban, mert itt most lesz fogalmunk arrél, hogy a vildgnak melyik
tajékan vagyunk, és kb. milyen térténelemmel rendelkezé orszagréol beszéliink. Hogy
keriilt 6n oda?

Hat, ez igazandibdl maganigy, de hozzatartozik szervesen a dologhoz. A dolog pofon egyszer,
én matematikus vagyok, és amikor én egyetemre jartam, akkor a vilag egyik legjobb egyeteme,
matematikusképzés szempontjabdl a Leningradi Egyetem volt, és én Leningradban jartam
egyetemre. Es hat, az embereknek egy jelentds része akkor eszmél, amikor egyetemista
koraban van. Ez az eszmélés, ez nem foltétlenlil csak eszmélés, hanem lehet példaul ndslilés
is. Na, ez tortént velem.

On azt irta a feleségérdl, vagy azt nyilatkozta egy korabbi interjuban, hogy: én nem
vagyok normalis, és bizonyos értelemben gyermekeim anyja sem az. Ezt hogy értette?



Az, hogy én miért nem vagyok normalis, az szerintem mar részint ki is derult. Hogy 6 miért nem
normalis? Azért, mert amikor mi egyetemre jartunk, akkor mi, magyar sracok, de nem csak a
magyarok, NDK-s.

Ez mikor volt egyébként? Csak hogy el tudjuk helyezni.

‘68-t6l ‘74-ig jartam egyetemre. Az ott tanuld kilféldi sracok a sz6 legszorosabb értelmében
fogadasokat kotottlink azokra a csajokra, akik velink egy kollégiumban laktak, vagy egy
évfolyamra jartak, vagy masik évfolyamra, de egy egyetemre jartunk, és lattuk ket nap mint
nap, hogy 6 fog maganak halaszni egy kilfoldi sracot, és férjhez megy, és 6 is, és 6 is, és § is.
Az én gyermekeim édesanyja, az pedig, amikor széba kerllt az, hogy esetleg hazasodjunk
Ossze, akkor azt mondta, hogy igen, de a Szovjetuniéban maradunk. Mindenki menekiilt abbdl a
Szovjetuniobal.

Tehat, az akkori diaklanyok korében azért voltak népszeriek a kulfoldi diakok, mert igy
tudtak volna meglépni a Szovjetuniébdl?

Nem merem allitani, hogy mindegyik, de hogy nagy résziik, az igen, pontosan igy van. Es &
pedig pont forditva volt. O pedig pont forditva volt, és akkor vissza kell térni arra, hogy az ember
egyetemista koraban eszmél, én jél éreztem magam abban a Szovjetuniéban.

Abban a Szovjetuniéban, amibél a beloruszok koéziil, belaruszok koéziil sokan menekiilni
szerettek volna.

Igen.
De akkor miért érezte 6n jol magat ott?

Hat, jo tarsasagban voltam. Egyetemi diaknak lenni nagyon j6. Ha lehetne, akkor elmennék
megint. En lattam egy csomé gondot abban a rendszerben, de.

llletve most eszmélek, hogy 6n Leningradban tanult, tehat, az nem Belarusz, de ezek
szerint.

Igen, belarusz kislany, az én parom volt az egyetlen. Valészinlileg nem az egyetlen, de nagyon
kevesen. Leningrad egy kulturvaros. A Szovjetunidénak is, meg a mai Oroszorszagnak is
valészinilleg Leningradot kell a kulturalis févarosanak tekinteni. Minden szempontbdl egy remek
hely, az éghajlat kivételével. Hat miért ne érezném én ott jol magam? Még szerelmes is voltam
hozza. Hat akkor mi lehet ebben rossz? Ennyi.

Es mivel a felesége, akit elvett, nem akart kiilféldre menni, ezért adta magat, hogy
Belaruszban telepedjenek le.



Igen, miutan 6 Belaruszbdl szarmazik. Igen, igy kerlltem én Belaruszba.

Bresztbe, ha jol emlékszem.

Igen.

Es a mai napig is ott lakik.

igy van.

Az nem tudom, hany év.

Hat az sok. Muszaj utdnaszamolni? ‘75-t6l, az 47 év.

Az nem kevés, az nem kevés. Es a mai napig magyar allampolgarként él ott.
Igen.

Az lehetséges volt a Szovjetunidban, hogy egy magyar ott huzamosabb ideig?

Itt mar azért valami kidertl abbdl, hogy azért én kritikus voltam, annak ellenére, hogy jol
éreztem magam. Azért én kritikus voltam az akkori vilaggal, szovjet vilaggal, mert nekem
tobbszor folajanlottdak, mar Bresztben, természetesen nem egyetemi diakkoromban, hat a
Leningradi Egyetem az egy olvasztotégely, ott az egész vilagbdl 6sszesereglenek a diakok.
Amikor mar Bresztben éltem néhany éve, tdbbszor is folajanlottak nekem, hogy vegyem fol a
szovjet allampolgarsagot, és én ezt annyiszor utasitottam vissza, ahanyszor félajanlottak.

[00:50:17]
De hogy a szovjet elvtarsak azt gondoltak, hogy ez igy helyes, vagy igy lenne helyes.

A sok ajanlatbdl, amikor azt javasoltak, vagy folajanlottak a lehetéséget, hogy, Barasz, vegye fol
a szovjet Aallampolgarsagot, volt egy visszautasithatatlan is, de nekem sikerult
visszautasitanom.

Ez mit jelent?

Hat, mert egyébként, egyébként baj lesz. Akarhogy is, azért az én kuilféldi statusom az ad
valamit. Tehat, amikor nekem azt mondtak, hogy egyébként baj lesz, akkor nem tudom, hogy
honnan szedtem hozza a batorsagot, de azt valaszoltam, hogy j6, akkor megvarjuk, hogy
milyen baj lesz, és majd amikor megtorténik a baj, majd akkor én mérlegelni fogom, hogy most
mit csinaljak. Valdszinlileg nem az volt a szerencsém, hogy raijesztettem a KGB-re, ez teljesen
valészerdtlen.



Tehat, 6k voltak azok, akik idorél idére elbeszélgettek 6nnel?

Igen, igen. Hat, én egy kulféldi voltam, ugyhogy a KGB mindig is odafigyelt ram, és
diakkorunkban is odafigyelt minden kulféldire, hat az nem ugy van, hogy.

De az mit jelentett, hogy volt egy tiszt, aki rendszeresen bekopogott és azt mondta, hogy,
Péter, beszélgessiink?

Diakkorunkban nem, diakkorunk utan igen. Igen, igen.
Rendszeres vendég volt a haznal egy KGB-tiszt?

Nem, haza a lakasba csak a korzeti megbizott, aki nem egy KGB-tiszt, illetve lehet, hogy az is,
de hat, korzeti megbizott rendér alhadnagy, vagy annal is lejjebb, latogatott meg idénként. De
az, hogy elhivott egy beszélgetésre, és ezeknek a beszélgetéseknek a nagy része az ugy
zajlott, hogy sétalunk az utcan. Tehat, én mindig ismertem azt a, nem akarom azt a csunya sz6t
mondani, nem is mondom ki, mindannyian tudjuk, hogy melyik széra gondolok, és azért nem
akarom kimondani, mert nem lenne az én vonatkozasomban helyes a kifejezés.

Tudniillik én soha semmi olyan informaciot, tiszta a becsiletem, soha semmi olyan informaciot
nem szolgaltattam ennek a cégnek, akit egyébként Belaruszban mindmaig KGB-nak hivnak,
amit 6k nem tudhattak volna meg, barmilyen egyéb nyilt forrasbdl, kivéve, amikor sajat
gondolataimat fogalmaztam meg. De ezt 6k nagyon gyorsan folfogtédk, nagyon gyorsan
észrevették. Tehat, nem is tettek fol olyan kérdéseket nekem, hogy: és mit mondott errél az,
meg az, meg amaz, vagy mit hallottal. Nem, mert arra a kérdésre én ugysem valaszolok.

Tehat, ez azt jelentette, hogy itt nemcsak egy nyomasgyakorlasrél volt szé, hanem 6k
prébaltak valamilyen informaciéforrasként tekinteni énre?

Voltam is informacioforras, mert én soknyelvli vagyok, és tobbszor eléfordult, én pontosan
tudom, hogy ennek legalabb részint az volt az oka, hogy engem vizsgaztatnak lojalitasbdl, hogy,
Barasz, nem forditana ezt a szbéveget le? Eleinte néhany magyar széveget, Ujsagcikket. Nem
sokat, tehat, az egész 47 év alatt, amennyit én Belaruszban élek, ilyenbél nem volt sok, 20-30
eset, és nem nagy szdvegek, ezt nem ugy kell elképzelni, hogy adnak egy kényvet, hanem egy
fél oldalt. De mondja mar el, hogy mi van ideirva angolul, mert mi nem tudunk angolul. Vagy
mondja el, hogy mi van ideirva franciaul. Vagy mondja el, hogy mi van ideirva spanyolul, azt
mondom, hat, kérem szépen, én nem tudok spanyolul, nem baj, maga sokkal jobban megérti,
mint mi. Tehat, ebbdl a szempontbdl én voltam informaciéforras, de barmilyen normal forditd
ugyanezt az informaciot at tudta volna adni.

Tehat, mondjuk megkérdezték, hogy mi a véleménye errdl és arrél a politikai helyzetrdél?



Megkérdezték példaul, folhivott az illetd, az illetékes telefonon, hogy talalkozzunk. Jo, oké,
talalkozzunk ekkor és ekkor, itt és itt. Es akkor talalkozunk, és megkérdezi, hogy mi a
véleménye az eseményekrél? Teljesen konkrét a példa. Es akkor én elgondolkoztam, hogy
milyen esemény tortént, mirdl kéne nekem véleményem legyen. Hat, kiderilt, hogy a Breszt
megye kormanyzdja, ez a sz6 nem szerepel a belarusz alkotmanyban, hogy kormanyzo, de
kormanyzénak hivjak a megyei tanacs elsé titkarat. Ez ilyen szleng, mondjuk, tudatos, nagyon
tudatos szleng, tehat, hivatalosan merik igy nevezni, és mindegyik tabornoki kinevezést kap.
Mindegy. Levaltottak a Breszt megyei, akkor aktualis kormanyzot, és elklldték valahova
Moszkvaba nagykovetnek, és mi a véleménye réla. Mondom, nézze! Mondom a
maganvéleményemet.

[00:55:18]

Tehat, ez mar a szovjet idék utan volt akkor.

Persze, igen, ez mar a belarusz 6nallésag.

Tehat, az Gj KGB is folytatta ezt a gyakorlatot, és rendszeresen beszélgetett 6nnel.

Igen, igen. Tehat, ezek mar ilyen ‘90 utani események. Es akkor mondom, hogy hét, kérem
szépen, az a helyzet, hogy errél az emberrél, akit most éppen levaltottak, errél rengeteg pletyka
terjed, én nem tudom, hogy melyik milyen pletyka, de az a pletyka terjed rdla, hogy a
drogkereskedelemnek a helybéli féndke, meg hogy két halalos kdzlekedési baleset szarad a
lelkén, az egyiknél 6 Ult a volanndl, a masiknal a soférje, nem mindegy, de azért kdzel all
egymashoz. Es hogyha egy ilyen embert eltakaritanak a szemiink el8l, akkor jél teszik. Amire az
volt a valasz, hogy k6szdndm, és evvel mar el is valtunk.

Hozott is valamit, meg nem is.

Igen, igen. Szoval én sose tagadtam meg a veluk valo talalkozast, és igazandibol sose kellett
megtagadnom, egy-két eset kivételével, azt, hogy valamilyen informaciét szolgaltassak, mert
sose kérdeztek olyat, ami valaki masra, nem is feltétlendl terhel6, hanem egyszeriien valaki
masra vonatkozott volna. En ebben az (igyben abszolut barkinek a szemébe tudok nézni, nincs
semmi skrupulusom 6énmagammal, és mondom, j6l érzem magam, de azt viszont nagyon
pontosan tudom, hogy ezt meg kellett tenni. Mert ha ennél is kevesebbet, akkor én mar
réges-rég nem élhetnék ott, mar ki lennék ebrudalva.

Es egyébként mivel foglalkozott ott?

Négy munkahelyem volt az egész 40 év alatt. JO, hat most mar nyugdijas vagyok. Tehat, nem
voltam az a folyamatos munkakeres® helyzetben. Nekem megvolt a magam megfeleld helyén,
programoz6 matematikus voltam, addig ameddig birtam az iramot, aztan ugy meglendult ez az



informaciés technoldgia, és minden, hogy azt mar 50 fol6tt mar nem lehetett birni az iramot a
haszasokkal, akik nekem beosztottaim voltak, és aztan, amikor rajéttem, hogy nem, ez igy nem
j6, hogy én adom ki a feladatot azoknak a sracoknak, akik nalam sokkal jobban értik ezt a
dolgot, és akkor atmentem. A programozasi tudasom, a nyelvtudasom az untig elég volt ahhoz,
hogy ugy éljek, abban éljek, amiben én jél érzem magam.

Javitson ki, ha tévedek, de ugy rémlik, hogy 1990-tél fiiggetlen orszag Belarusz.
‘91.

‘91.

Ez ugyanaz az id6. Rendszervaltozas, mondjuk igy.

Es ‘94-t6l van Lukasenka.

Igen. A-val. Mert megint ott vagyunk, a belarusz nyelv nem ismeri a hangsulytalan o-t.
Ez az orosz médja az 6 neve kiejtésének? Azért terjedt el a Lukasenko?

Igen, az az orosz, de a belarusz nem ismeri a hangsulytalant, ezért Lukasenka, mert nem a
végeén van a hangsuly. Ennyi. Az e-n van a hangsuly.

Na, hat a ziirzavaros vilagban 6 egy allandésag, mert 6 azéta is az allamelnok, de azért
hoztam ezt itt be, mert az 6n miiforditéi karrierje az viszonylag késén indult, és annak
ellenére, hogy onnel rendszeresen beszélgetett a KGB, a belarusz KGB, mar a
rendszervaltas utan is, gondolom, a Lukasenka-korszak alatt is. Ha jol olvastam, az 6n
miforditoi karrierje az szorosan kotddik egy olyan belarusz figurahoz, aki viszont nagyon
is ellenzéki. Olyannyira, hogy szintén volt talan allamfdjeloélt is egy valasztas soran?

2010-ben volt, a hallgaté nem latja, ugyhogy mondom, idézéjelben elndk, idézéjelben valasztas,
Belaruszban, amikor is allitdlag Borisz Berezovszkij hirneves orosz oligarcha és politikus volt az
a tanacsado, aki azt a tanacsot adta Lukasenkanak, akirél mindenki pontosan tudta, hogy 6t
fogjak megvalasztani, hogy engedje, hadd legyen annyi ellenzéki elndkjeldlt, ahanyan csak
akarnak. Azel6tt ez nem igy volt, mert volt mar néhany, idézéjelben elndk, idézdjelben
valasztas. Kilenc elnokjeldlt volt, és ennek a kilenc elndkjeléltnek még az is biztositva volt, ami
ma Magyarorszagon nincs biztositva az ellenzéki jeldlteknek, hogy a kozponti tévében
felszdlalhatnak és vitazhatnak. Volt egy elndkjeldlti tévévita, amit ugy kell elképzelni, hogy ott
van tiz ilyen, mi ez? Pult, ami mégé allnak?

[01:00:28]

Igen, pulpitus.



Pulpitus. Jo, szép sz0, pulpitus, legyen az. Ott van tiz pulpitus, kilenc moégétt ott all valaki, és a
tizedik az ures. Mert hat Lukasenka nem megy el vitatkozni. Na, ezt ismerjik a mai magyar
politikabdl is. Szdval, ott volt ez a kilenc ember, de mindegyikuk kulon-kulon is kapott, nem 6t
percet, azt hiszem, hidsz percet vagy fél érat, és nem is egyszer, hanem kétszer-haromszor,
megvolt a vita, és én ezeket nagyon-nagyon figyelmesen hallgattam. Addigra mar benétt a
fejem lagya, 2010., tehat, én 60 éves voltam. Nem azért, mert én egy olyan aktiv ember vagyok,
hanem azért, mert kivancsi vagyok.

Kivancsi vagyok, érdekelt vagyok abban, hogy legyen valami pozitiv valtozas ebben az
orszagban, de nem ugy, hogy én aktivan részt akarok vallalni valamilyen valtoztatasban. Nos, a
kilenc embernek, én mindnek meghallgattam a beszédeit, amennyit csak lehetett, volt egy, azaz
egy, egyértelmien rendkivll szimpatikus kozoéttik. A tébbi nyolcnak legalabb a fele volt olyan,
akinek a gondolatai szimpatikusak, csak hat, nem nagyon tudja magat rendesen kifejezni, de
kdzben a gondolatok szimpatikusak. Es egy ember volt, aki fiiggetlenil attél, hogy idénként
oroszul szélalt meg, de féképp belaruszul, amit én akkor mar értettem, azért ram ragadt annyi,
hogy értsem, hogy mit beszél, de a fontos dolgokat oroszul mondta, mert pontosan tudja, hogy
nem mindenki ért belaruszul.

Valtotta a nyelveket?

Valtotta a nyelveket, igen, el6fordult, hogy két percig mondott valamit egyik nyelven, aztan
néhany percig masik nyelven. Es ez az egy ember, én nem tudtam, hogy ki 6. De 2010-ben
jarunk, mar van internet, mar van Google keres6. Ez az ember annyira szimpatikus volt, hogy
rakerestem az interneten, és kicsit megnéztem, hogy kicsoda, jé, hat ez egy koltd! J6, hat, kolto,
kolts, és mit kolt? Hat mit kdltenek a kolték? Verseket kdltenek, dalszévegeket koltenek. Kiderdl,
hogy ez egy rendkivll ismert, nagyon népszerl, nem a kdoltd, hanem azok a versei, amiket
megzenésitettek. Amit mond, azon pontosan lehet tudni, hogy ez egy ellenzéki ember, tehat,
nem szerepelhet a neve, de a verseit, hat, miért ne énekelnék.

Hat irt egy szerelmes verset, amit egy masik tehetséges zenész megzenésitett, és egy
harmadik zenész elénekelte, és remek, és mindenki szereti, és mindenki dudolja, és énekli. Na,
ez volt 6. Ot ugy hivjak, hogy Uladzimir Nyakljajeu. 2010. december 19-én megtorténtek az
idézdjelben valasztasok. Az urnakat még le se sikerilt zarni, azt hiszem, hogy este 8-kor, este
7-kor meghirdetett, a 8 6rara, az urnazaras idépontjara meg van hirdetve a nagygydlés, az
ellenzéki nagygyillés Minszk kdzponti terére, és oda vonul innen, onnan, amonnan kilénb6zé
csapatok, és tdbbek kdzott az egyik kis csapat, egy ilyen 10-15 fés csapat vonul oda, élén
Uladzimir Nyakljajeu-val, akit aztan az egyik utcasarkon ledllitanak, a kisbuszokat, ami
plakatokat, és talan valami hangosité berendezést is visz.

Leallitjak, és Nyakljajeut félholtra verik, olyannyira, hogy utana korilbelil egy hétig egyaltalan
nem tudtuk, hogy él-e, hal-e, aztan elékeriilt a KGB bérténében. Es ekkor gondoltam én arra, és



innen szarmazik az én mai politikai aktivitasom, és innen szarmazik az, hogy én miforditd
lettem, bar addigra, azért én mar csinaltam mdiforditast, de ujjgyakorlatként, és nem szerettem.
Nagyon nem szerettem. Azért olyan rossz az a forditas, amilyen.

Az lengyelbél készilt.

Az lengyelbél volt.

Es akkor belarusz nyelvbél 6 volt az elsé.

Igen.

De 6 regényeket is irt, tehat, nyilvan, Magyarorszagon inkabb ismerjiik talan.
Igen, Magyarorszagon azért ismerjuk 6t...

[01:04:58]

Hat, 6n miatt.

...prézairéként, hat, ez szerényteleniil fog hangzani, de tényleg azért. En verseket nem forditok,
mert nem vagyok koltd, én nem tudok verseket forditani, idénként el6fordul minden
miforditéval, hogy muszaj, és akkor az ember megkdti a gatyamadzagot és megpréobalja, de
sajat maga is tudja, hogy ez nem ugy sikeriilt, ahogy kellett volna sikeriiljén. En prézai forditd
vagyok, ezért kerilnek Nyakljajeu prézai miivei a magyar olvaséhoz, versei, nagyon-nagyon
kevés verse. A szovjet id6kbél, amikor még volt olyan magyar folyéirat, ugy hivtak, hogy Szovjet
Irodalom, abban van néhany verse, amit akkor forditottak le, a ‘70-es, ‘80-as években.

Es akkor 6n meg is kereste.

Nem, akkor nem kerestem meg, mert a bortdnben volt, ugyhogy nem nagyon tudtam én 6t
megkeresni, hanem nagyon gyorsan kidertlt, hogy van egy kdz6s baratunk, olyannyira kb6zds
barat, hogy amikor 6 bortonben Ult, hogy a szalmabzvegy ne legyen 6zvegy, bekoltdzott hozza
valaki, illetve bekoltdéztek hozza, egy-egy ember, hogy mindig legyen mellette valaki, mert sose
lehet tudni, hogy mi térténik holnap. Ugyhogy ot lakott vele valaki, irodalmarok, és tébbek
kozott ez a kézds barat volt ott talan a legtébbet.

Es 6 volt az, akit én félhivtam, hogy figyelj, adj nekem egy Nyakljajeu-széveget, én azt
leforditom magyarra, mert ez az egyetlen, amit tudok ennek az embernek az érdekében tenni,
hogy legalabb legyen hire annak, hogy létezik egy ilyen ember. Ehhez kellett Nyakljajeu
szdvege, ehhez kellettem én, ehhez kellett Kérner Gabor, aki elvallalta, hogy a neve alatt fusson
a forditdsom, mert nem mertem vallalni, hogy az én sajat alairdasommal jelenjen meg magyarul,
és ehhez kellett Karadi Eva.



Félni kellett, hogy ennek retorzidja lesz?
Igen, igen, igen.

Az itteni budapesti Belarusz Nagykovetség kiszurja, hogy 6n a fordité, és mivel 6 akkor a
KGB borténében volt, vagy késébb, gondolom, el is itélték. Ennek retorzidja lehetett ott
Belaruszban.

Lehetett volna, és azért tulajdonképpen, ha retorziét nem is, de figyelmeztetést én kaptam, nem
akkor, nem ‘11-ben, hanem talan olyan kérulbelll ‘13-"14 kdrnyékén, amikor ram széltak, de
ilyen nem durvan, hogy azért meg kéne valogatni, hogy kit forditasz. Hat, én megvalogattam, és
azota is 6t forditom, mert 6 a kedvencem, de nem csak. Azéta nem csak, azéta massal is
higitom egy kicsit ezeket a forditdsokat, bar azok a masok, azok ugyanolyan ellenzéki
érzelmlek, mint 8, csak nem annyira nagy név az ellenzékiségben.

Vele mi tortént egyébként azutan?

Vele az tortént, hogy a valasztas december 19-én volt, akkor 6 februarig volt a KGB bortonében,
aztan hazi 6rizetbe kerilt. A hazi érizetet ugy tessék elképzelni, hogy egy kétszobas lakas, ket
pici szobas lakas, és egy icike-picike kis konyha, ahol ketten élnek a feleségével, és oda
bekoltozik még ketté KGB-s. 24 ¢drara, a KGB-sek, azok 24 dranként, idénként 12 oranként,

idénként 24 éranként.
Ez egy elég meghitt helyzetnek tiinik.

Igen, igen. Errél van egy darab, egy szindarab, Jelena Gremina irta, orosz dramaturg. Az a
cime, hogy Ketten, azt hiszem. Ami ezt az érdekes témat féldolgozza, hogy egy hazasparhoz
bekoltozik két KGB-s, a KGB-sek cserélik egymast.

Ezt ugy kell elképzelni, hogy én reggel megyek ki a konyhaba kavét fézni, és lehet, hogy
mar ott van az egyik ligynok, és éppen reggelizik?

Igen, vagy ugy kell elképzelni, hogy szeretnék kimenni a vécére, de az foglalt.
Hat, ez egészen sziirrealis!

S6t, ugy kell elképzelni, azért ezek a KGB-sek is, nem azt akarom mondani, hogy emberbdl
vannak, hanem kulénb6zé emberekbél vannak. Volt kéztik olyan, én Nyakljajeu-val nagyon
jéban vagyok, azt mondanam, hogy & a legjobb belarusz baratom. Sokszor jartam ebben a
lakasban, a font emlitettben, ugy kell elképzelni, hogy este, egy adott pillanatban, 9-10-11, mit
tudom én, hogy mikor, nyugovora térnek az emberek, és akkor jon a KGB-s, és kinyitja a
halészoba ajtajat, mert neki ott kell tlnie.



[01:09:46]
Tehat, ha hazaséletet él valaki, a kozben is?

Igen. llyenkor Nyakljajeu raszol az illetére, de nem raszodl, Olga, a felesége, az raszolna, de
Nyakljajeu mas, 6 egy irodalmar. Rakérdez a KGB-sre, hogy kezdhetjuk?

Es akkor ott marad?
Igen, nem, akkor ott marad.
Hat, ez egészen dobbenetes! Es ez meddig tartott, ez az allapot?

Januar végétdl majus huszonvalahanyadika, nem emlékszem, hogy mikor hirdettek itéletet,
amivel is megszint a hazi 6rizet, és elitélték 6t két évre, nem, harom évre, két év halasztassal,
és aztan, amikor letelt az a két év, akkor egyszerlien megszintették ezt az itéletet, de azobta is
rendszeres vendég a kulénbdzé minszki boértdndkben, most mar talan egy 6t éve van, hogy
idénkeént beinvitaljak egy-egy, minek nevezzem, nyomozati cselekményre, tehat, ez egy ilyen
vallatas tulajdonképpen.

Talalnak valami uriigyet?

Valamir6l meg szeretnénk kérdezni... De most mar nem viszik be, tehat, most mar nem,
mondom, korulbelll 6t éve lehet, hogy nem vitték be egy napra sem.

Mar nem veszélyes a politikara nézve, ugy tiinik.

Nem tudom, nem tudom. Utoljara februar 14-én lattam, amikor én eljottem Belaruszbdl, és akkor
6 éppen Krakkoban volt. Hat, egyrészt emigracioban, masrészt Krakké varostdl kapott egy
Osztdndijat, egy lakassal, O0sztondijjal stb., és akkor ott prébalt alkotni, de nem volt hozza
megfeleld ihlete, hangulata, és kellett mar, hogy visszamenjen, én déva intettem téle, hogy
menjen, mert veszélyesnek itéltem a dolgot, és masok is, de ennek ellenére, j6, nem igaz. Az
apropdja, hogy én miért mondtam neki, hogy ne menjen, az megsziint, és most Minszkben van,
ha jol tudom.

Olyannyira 6t forditja, hogy az a konyv, amit én olvastam téle, stilusos a cime, En és a
KGB, ezt a cimet viseli. Ez azt hiszem 2020-ban jelent meg magyarul.

Azt hiszem, igen.

Csak azért szeretnék erre kitérni, két dolog miatt, mert egyrészt, az talan mar lejott a
hallgatéonak, hogy ez nem egy eurépai értelemben vett hétkdznapi vilag, akkor ez a
Belarusz. De hogy a regénybdl is, nekem egy kicsit néha olyan, mintha Bulgakovot



olvasnék, és ezzel nem 6t akarom degradalni, hanem megvan a szovjet kor abszurdjabol
valami, amikor a trolin utaznak, és mindenki elkezd beszélgetni valakivel, soha nem
torténhetne meg valdszinlleg onnan nyugatra, hogy ismeretlen emberek ennyire
belefolyjanak ad hoc egymas életébe, de volt még egy valami, ami nagyon-nagyon
elgondolkodtatott, azt felolvasnam, azt a részletet. Van egy ilyen, az egyik fejezet elején,

hogy:

“Akib6l nincs mit kiverni, azt nem verik - mondta Salamon Majszajevics, mikor elmondtam neki,
hogy majdnem a tulvilégon taléltam magam. Hacsak, véletleniil nem. Allsz az utcan, odajén
valaki, mit alldogalsz itt? Valaszolni se jut idéd, mert egyel6re magad se tudod, hogy mit keresel
itt, az pedig, aki odajbtt, egyszerre csak képen vag, vagy ahol ér, és mar megy is tovabb sétét
dolgai utan. Kidertl, hogy nem is érdekelte annyira, hogy minek alldogaltal itt.”

Nekem ez a teljesen céltalan verekedés és erdszak, egy kicsit olyan, mint az Anthony
Burgess-nek a Gépnarancsaban, de az egy antiutépia. Elrettentd példa. Itt meg mintha ez
az er6szak a mindennapok teljes természetességével zajlana, hogy kirobban egy
verekedés, és hogy verekedni kell. Ez annyira jellemz6é Belaruszra, ez a fajta fizikai
erészak?

En azt hiszem, hogy nem annyira Belaruszra jellemz®, mint ez egy ilyen posztszovjet, hat,
muszdj vagyok azt a sz6t mondani, hogy kultara. Egy ilyen eltorzult értelemben, amiben benne
van, benne van, igen, egy er6szakkultusz, nem elvalaszthatatlanul egy vodkakultusztdl, igen
jellemzd, ma Belaruszra ebben a formaban nem jellemz6 azért, mert Belarusz egy rendérallam.
Es a rendérallamnak, hogy mondjam, az érem masik oldala az, hogy rend van. De az, hogy
mész az utcan, mondjuk egy fehér-piros-fehér zaszldval. A fehér-piros-fehér zaszl6 az egy
torténelmi belarusz zaszlo, ami most ellenzékinek szamit, mint minden ellenzékit fasisztanak
hivjuk, de mint ahogy Ukrajna is egy tiszta fasiszta allam ma, februar 24-e 6ta...

[01:15:15]
...amit nacitlanitani kell.

Igen, igen, igen, igy van. Es az bizony eléfordulhat, hogy ha mész egy ilyen fehér-piros-fehér,
akar csak egy kitizével, akkor kdnnyen elképzelhetd, hogy szembejon két markos legény, és
tényleg beléd kot, és tényleg elver. Csak azoknak a markos legényeknek, vagy egy KGB-s,
vagy egy masmilyen megfelel6 igazolvany van a zsebukben. Tehat, megvan, de nem ugy van
meg, hogy egy alvilagi alak ver el, bar nagyon komoly kérdés, hogy van-e kildnbség az alvilag
és a KGB kozott.

Hat, akkor ez egy klasszikus er6szak monopdélium, a szé szoros értelemben véve.



Muszgj félhozni, azt hiszem, hogy legalabb harom példat. Az egyik az az, ami ma igazan,
igazan aktualis. Amikor Putyin hatalomra kertlt, 2000-ben, 2000-ben, amikor hatalomra kertilt,
akkor volt egy olyan mondata, elsésorban az alvilagra vonatkozott, de azért nem igazan, mert
benne volt abban a megfogalmazasban egy picit, hogy aki ellenem van, csak akkor még nem
volt ilyen kemény ez a diktatura, arra azt mondta, én elmondom most oroszul, és régton le is
forditom, hogy “ ? %, az azt jelenti, hogy az arnyékszékbe fogjuk belefojtani.

Tehat, ez a retorika nem a most elmondott beszédével kezd6dott, ahol, hogy is
fogalmazott, hogy a legyeket, amit véletlenil bekapunk, azt kikopkodjuk, és kivetjiik a
tarsadalombdl ezeket.

Igen, igen. Tehat, ez az egyik példa. A masik példa ennél tulajdonképpen sulyosabb, csak azért
masodik, mert azért Putyin a vilag szarazféldjének egyhetede fol6tt uralkodik, Lukasenka pedig
azért ennél egy picikét kisebb, egy 10 milliés orszagot kényural.

Ez jo szo.
Van ilyen sz6?
Van. Jé6.
Matol van.
Matdél van.

Matol van. Amikor Lukasenka hatalomra kerllt, akkor Belaruszban egy rendkivili bandita
fejetlenség volt.

Ez ‘94.

‘94, igen. Az az autdsztradanak igazan nem nevezhet§, mert nem felel meg minden
autosztrada-kovetelménynek, de az a kétszer harom savos, osztott palyas ut, ami Breszttél
Minszken keresztiil az orosz hatarig vezet. Ugy is lehet mondani, hogy Parizs—Habarovszk utca.

Miért ez a neve, bocsanat, hogy Parizs—Habarovszk?

Hat, mert Parizstdl egyenesen Breszten keresztul Minszken, Moszkvan, stb., elmegy egészen
az Uralon tulra, csak hat, killonb6z6 szakaszai vannak.

Tehat, a Iényeg az, hogy nyugatrél jon az ut, és keletre tart.

Igen. Es ott rendszeresen letamadtak elsésorban kamionokat, de j6 személyautokat is. Nem
mindegyik alkalommal, csak minden harmadik, 6tddik alkalommal gyilkoltdk meg a soférdket, de
egy erés banditizmus volt. Es akkor Lukasenka kiadta a parancsot, azéta is tulajdonképpen elsd



segédjének, akit ugy hivnak, hogy Viktor Sheiman, hogy nem foglalkozunk térvényekkel. Ezeket
az embereket likvidalni kell, pont. Es valéban, valéban, én nem tudom, hogy 20-30-50 vagy 150
embert 16ttek le, nem akarom azt mondani, hogy meggyilkoltak, bar igaz, ezek mind banditak
voltak. De ilyen médszerrel.

Tehat, igy szamoltak fel ezt az alvilagot, hogy egyszeriien kinyirtak 6ket.

Igen, a sz6 legszorosabb értelmében kinyirtdak az alvilagot. Lehet, hogy csak nagyjabdl
lefejezték, de megszint. A harmadik példa az ahhoz kapcsolédik, pontosan igy van, én
beszéltem Nyakljajeu-val errdl, persze, hat Bulgakov hatasa alatt mindenki ott van, aki
Bulgakovot olvasott, azt a hatast, azt nem lehet elfelejteni. De ez nekem azt juttatta eszembe,
hogy amikor a ‘80-as évek végén mar gyakorlatilag megsziint a Szovjetuniéban a cenzura, és
megjelent Anatolij Ribakovnak Az Arbat gyermekei cimi regénye, akkor én a buszon, akkor
nem volt még autdm, a buszon, amikor dolgozni mentem, mit tudom én, tizenkét buszmegallo,
akkor Az Arbat gyermekeit olvastam, és tobbszor el6fordult, hogy elfelejtettem leszallni a
buszrdl, és bennem mindig megvolt az érzés, gyakorlatilag az elsé oldalaktél kezdve, hogy én
ezt mar valahol olvastam.

[01:20:09]

Egy kitérét szeretnék csak. Hogy miért volt ez esemény Az Arbat gyermekeinek a
megjelenése akkor?

Mert ez volt az els6, mert Szolzsenyicin nem jelent meg addig még. Ez volt az els6, aki a
sztalinizmusnak a megfelel6 vonatkozasairdl nyiltan irt torténelmet, irodalmi feldolgozasban,
nem minden név térténelmi név, de csupa igazi térténelem. Most én ezt a kdnyvet olvasom, és
latom, hogy én ezt mar olvastam valahol, és aztan egyszer csak rajottem, hogy Kafkanal, A per
ugyanezt irja le Ribakov, csak torténelmet, Kafkanal pedig az a bizonyos disztépia.

Az nagyon érdekes, ez a parhuzam, mert én is a verekedéssel kapcsolatban pont erre a
kiilonbségre asszocialtam, hogy a Burgess-nél az egy disztépia, ott meg egy valdésagga
valt sziirrealis tarsadalmi berendezkedés.

Es akkor ez most azt jelenti, hogy Burgess ugyanolyan vatesz volt, mint Orwell, vagy mint Franz
Kafka? A Franz Kafkat azért ismeri a magyar olvasé, tehat, meg Burgess-t is ismeri. Az Arbat
gyermekeit nem, vagy nem annyira, a Szolzsenyicin nevét igen. De hat, ugyanigy egymas mellé
tehetjik Orwell-nek az 71984-ét, és mondjuk azt, hogy Sététség délben, hogy legyen valami
magyar vonatkozas is, ugye, Koestler. Es ugyanazt irjak, csak az egyik utélag irja, a masik elére
irja, és ugyanaz.

Onnek van egy kitiind blogja, csak nem merem kiejteni a nevét, mert egy nagyon érdekes
belarusz hang, fonéma, u-nak mondjak ott?



Azért nem meri kiejteni, mert nem lehet kiejteni. Tudniillik ez a, akkor elmondom belaruszul, ha
mar mondtam két orosz szo6t, akkor mondok két belarusz szot is: ?. Ez azt jelenti, hogy o, az u,
?, az azt jelenti, hogy nem szotagképz6. Hat miért nem szotagképz6? Azért, mert nem
maganhangzd. Massalhangzét pedig 6nmagaban allva, mellette 1évé maganhangzé nélkil nem
lehet kiejteni, ez a massalhangzénak az egyik definicidja, ezért nem lehet kiejteni. Tehat, ugy
mondjuk, hogy U blog.

Tehat, ez az y blog, és ezt majd belerakom a miisorjegyzetekbe, hogy mindenki
megtalalja. Itt inditott egy sorozatot a belarusz kulturarél, irodalomrél és torténelemrél ir,
és neves belarusz szerzéket is bemutat ennek soran, és innen jutott eszembe, hogy itt
foglalkozott egy Larisza Genyijus. J6l mondom a nevét?

Genyijus.

Genyijus nevii irénével, aki egy gulagregényt irt, ami nekem azért volt érdekes, ezt nem
olvastam, mert ezt irja a blogban, hogy amelyben nem talalsz gyiiléletet, megvetést igen,
de azt is elég keveset, szeretetet viszont béven. Ezt nagyon nehezen tudom elképzelni,
hogy ez hogyan lehetséges. Csak egy apro kitérd, hogy Belarusz az az orszag, ahogy
futélag megnéztem a torténelmét, nagyon erdsen jelen van a sztalini megtorlasok soran,
hogy Kolimara, vagy az egyéb biinteté6taborokba hurcolnak el nagyon sokakat, nem
tudom a szamot. Aztan a Il. vilaghabori soran az orszag lakossaganak a negyedét
elveszti, tehat, ha mi magyarok azt mondjuk, hogy kitolt veliink a torténelem, akkor a
belaruszoknal lehet, hogy ezt meg kell szorozni néggyel. De, hogy ennek ellenére, hogy
ilyen iszonyatos szenvedéseket okoz egy politikai rendszer, azt irja errél a Genyijusrol
on, hogy szeretetet lehet talalni az 6 lagerregényeiben.

Igen. Nem igazan tudom, hogy hogyan lehetne ezt megmagyarézni. En a mai belarusz
irodalmaroknak, azt hiszem, hogy egy nagyon jelents szazalékat személyesen ismerem, de
Genyijus, amire én belekeriltem ebbe az irodalmi vilagba, addigra 6 mar nem volt. Van tébb,
ugymond, kdzds ismerésdm, akikkel beszéltem, mert ez tényleg egy rendkivil fura jelenség,
szoval olvasom ezt a Genyijus-regényt. Kénytelen voltam tobbszér egymas utan végigolvasni,
mert pontosan ez az, ez az a vonasa, amit nagyon-nagyon nehéz félfogni. Amikor azt latja az
ember, azt olvassa, hogy 6 a lagerben mekkora szeretettel viszonyul a rabtarsaihoz, akkor ez
tokéletesen érthetd. Nincs mit magyarazni, oké, ez teljesen rendben van.

Amikor azt latja, azt olvassa, hogy a lager 6rei, nem nézi a lageréroket egyutt, mint lagerérség,
hanem kuldn-kialén, mint egyes embert, és mindegyik emberben megprébal, mindegyik érben
megprobal talalni valami emberit. Ennekem, amikor ezeket a részeket olvastam, akkor a sz6
legszorosabb értelmében, folyamatosan zakatolt a Hetedik ecloga a fejemben. Egyszeriien nem
volt hajlandé kimenni beléle. Es Genyijus, hat, nem vonhatom kétségbe a szavait, amit ir. De 8
azt irja, hogy voltak az 6rok kozoétt nem kevesen, akikben 6 sikeresen keresett valami emberi



vonast, megtalalt, és abba belekapaszkodott. Tehat, valami olyat keresett, amit, és ezért nem
ment ki Radnéti a fejembdl, amit Radnoéti, nem szabad dsszehasonlitani a két eseményt, csak
annyi van benne, hogy lager lager. Radnéti, ahogy mi tudjuk, nem keresett emberit ezekben a
nem emberekben.

Genyijus pedig keresett és talalt, nem mindegyikben, de néhanyukban, és k6zo6ttik volt olyan is,
aki egy vagy két fokkal magasabb beosztasban volt, akit érdekeltté tudott tenni abban, amikor &,
Genyijus mesél a sajat fiarol. Tehat, ilyen vagy olyan médon, de valahogy egy picikét be tudta
halézni, és még azt is el tudta érni, hogy ez a kisebb f6ndk, akinek van, mit tudom én, tiz
lagerdr beosztottja, hogy azoknak & tart egy irodalomérat Puskinbdl, és ezt meg tudta csinalni.
Amugy tokéletesen atérezhetd a megvetés azok iranyaban, akik megérdemlik, nem
utolsésorban azok iranyaban, akik szintén formailag rabtarsak, de kdzben aruldk. De gyulolet
sehol. Sztalinnal szemben sem.

[01:27:52]
Vele szemben is megértés?

Nem. Megértés, azt nem mondanam, de én nagyon nagy kildnbséget teszek a megvetés és a
gylldlet kdzott.

Tehat, a Sztalint is inkabb megveti mint gyuiloli.
Igen, igen.

Ez nagyon érdekes, hogy szamara ez jelentette a kapaszkodét a tuléléshez, nem tudom
hany, évet toltott 6 ebben a borzalomban.

‘45-ben rabolta el a KGB Pragabdl, és ‘58-ban szabadult.

Azt hiszem, neki is kéze volt valahogy ehhez az emigrans kormanyhoz, ugye? Ez a
torténet ott talalkozott.

Igen, 6t pontosan avval kapcsoltak le, hogy azt gyanitottak, hogy néala van, akkor Pragaban volt
az emigrans kormany, és 6 Pragaban élt, és nem alaptalanul avval gyanitotta a szovjet
hirszerzés, hogy énala van az archivum, vagy annak legalabb egy része.

Nekem ez nagyon érdekes, amit mondott, hogy Radnoéti jutott eszébe, mint egy ilyen
masféle viszonyulashoz, de nekem a Varlam Salamov jutott még eszembe, aki viszont,
mintha nem talalta volna meg ezt a kapaszkodét, hanem 6 a teljes sotét oldalig jutott el
talan. Azt hiszem, 15 évet volt a Gulagon. Itt kiirtam téle egy idézetet, 6 azt irta, hogy: a
hatalom métely, az ember lelkében rejt6zd, szabadjara engedett vadallat mohon keresi
orok emberi lényegének kielégitését, verekedésben, gyilkolasban, megint a verekedés



visszajon. Nem tudom, kielégiilést nyujt-e egy halalos itélet alairasa, nyilvan abban is van
némi sivar élvezet, mentséget nem is keresd eltokéltség. Hogy 6 viszont mint hogyha
nem a megértéshez jutott volna el, hanem valami olyan, az ember egy olyan lényegéhez,
hat, ami nem egy szép lgy.

Mondok egy masik, egészen mashonnan hozott analdgiat. Teréz anyabdl nem lehet sok, nem
lehet, mert nem olyanok vagyunk, emberek. Loris a Genyijusbdl sem tud sok lenni. Ehhez az
alkata kellett. Egy olyan mély emberség, ami énbennem nincs meg. Enbennem nincs meg. Es
az emberiségnek a nagy tdbbségében nincs meg. Ett6l nem lesz Genyijus jobb ird, mint
Salamov, vagy Salamov jobb ir6, mint Genyijus, és fol lehetne sorolni még egy csomo nevet.
Pontosan emiatt a vonasa miatt Genyijus, nem azt mondom, hogy kiemelkedik az egyéb
lagerirodalombdl, hanem kulon all, mint ahogy szerintem a Genyijus cikkem ebben az y
blogban, azt hiszem, hogy az lehetett a harmadik cikk, kortlbelll.

A legeslegelsd, az pontosan tudom, hogy mi volt, az Francisak Aljahnovics volt, és azért volt
Aljahnovics, mert ahogy én ismerem, a legesleges legelsé, a vilagtérténelemben a legeslegelsd
gulagregény, az Aljahnovics, mert Aljahnovicsot ‘45-ben mar meg is gyilkoltak. Neki
harmincvalahanyban, most nem tudom kivilrél, hogy mikor jelent meg a regénye. Az dsszes
tobbi altalam ismert torténelmi gulagregény, tehat, most nem disztdpiardl beszélek. Toérténelmi
regény az vagy akkor irédott, amikor az ir6 éppen ott Glt, vagy amikor mar szabadult, de
ismereteim szerint mind a Il. vilaghaboru utan Aljahnovics volt az, aki ebben a legeslegelsé volt.
O ezért all némileg kiildn, Genyijus pedig ennél sokkal fontosabb, nem térténelmi, hanem
emberi vonatkozasban all kialén, én nem azt mondom, hogy 6 sokkal jobb, én 6t sokkal jobban
szeretem, az egy masik dolog. Ez az én maganérzésem.

[01:32:06]

Itt ahogy err6l a lagerirodalomrél beszélgetiink, jutott eszembe, hogy itt tényleg ugy
ropkodtek a 15 meg 20 évek, mintha valaki egy bevasarlélistat irt volna az ABC-be, és ez
valahogy megmaradt, mert amikor ugy tiinik, hogy a belaruszoknak elege lett ebbél az
egészbdl, ez 2020-21. Mindenki emlékszik talan, hogy egy elcsalt valasztas koriil
robbantak ki témegtiintetések, amelyek elég sokaig tartottak, a megtorlas, mert itt ezt
letorték, ezt az ellenallast, utana is dobbenten lattam, hogy ilyen 15-18 éveket osztottak
ki, bértonbiintetéseket a megmozdulasok vezetéinek. Hogy a belaruszoknak nincs ebbél
baromira elegiik mar? Hogy itt a ‘30-as évekrdl beszéliink, ‘45 utani dolgokrol beszéliink.
Aztan ‘90 utani dolgokrél beszéliink, tehat, az olyan, mintha itt generaciéok néttek fel
abban, hogy folyamatosan ezek a 15-20 évek lebegnek az emberek feje folott.

Hatra megyiink, nem elére. Széval, dehogynem. Torkig van mindenki. Es ebben, hogy torkig
vagyunk, ebben semmi szerepe nincsen annak, hogy Nyikolaj Sztatkevics baratom kapott 17
évet.



O kicsoda? Csak hogy tudjuk.

O “10-ben elnodkjeldlt volt, a ‘20-as eseményekben nem jatszott semmiféle szerepet, mert 6t
el6re lelltették, mert ugy is lehetett tudni, hogy hat, valamit fog cselekedni, mennyivel jobb
lenne, hogy ha bdérténben lenne. Ritkan, idénként szabadlabra helyezik, egy napra, két napra,
egy hénapra, két honapra, egy évre, de az 6 rendes munkahelye az 2005, talan 2003 o6ta, 6 egy
kiszolgalt katonatiszt ezredes. Az 6 rendes munkahelye az, hogy bdrténben Ul. Most mar 20 éve
koéralbelll. Most a 20 évbdl biztos, hogy legalabb 12-14-et (lt. Az, hogy 6 kapott 17 évet, vagy
mas barataim, szintén Belaruszban nagy nevek kaptak 18-at vagy 16-ot vagy 14-et, vagy kettét,
vagy harmat.

Oszintén szélva énram és az énhozzam hasonlé gondolkodast emberekre, az, hogy hany évet
kapnak, nincs hatassal. Mert mi, ugy mondhatnam, hogy pontosan tudjuk, azért ezt tulzas, nem
pontosan tudjuk, de majdnem biztosak vagyunk benne, hogy egyikiik sem fogja ezt lellni. Ha
egyszer sikerdl, nem is foltétlenlil gy6znink, hanem csak egy rotaciot, akkor ezek az emberek
mind szabadulnak. Amnesztiaval.

[01:35:03]
A rotacio alatt mit ért itt?

Azt, hogy valaki lelévi Lukasenkat, a szo legszorosabb értelmében, vagy szabad elvonulast
biztosit a szamara ilyen-olyan Putyin-garanciak mellett, ez nem valdszin(, Putyint el6bb fogjak
lel6ni, szerintem.

Es jon egy Gj Lukasenka?

Es akkor jén egy Uj valaki, aki nem fdltétleniil hozzam hasonléan gondolkozik, de még nem
tudott megerésodni, akkor, hat lehet, hogy nem olyan nagyon megalapozott ez a reményunk, de
azt reméljuk, hogy akkor legaladbb ezek a politikai foglyok szabadlabra kerllnek.

Abban mar nem is reménykednek, hogy Belaruszbél valaha egyszer egy olyan allam
legyen, mint mondjuk Lengyelorszag? Ahol normalis valasztasok vannak, demokracia
van. Nincs messze a két orszag egymastdl, hatarosak. K6zoés a kulturajuk is bizonyos
szempontbdl, errél esett sz6, és ezért is volt ez a nagy térténelmi kitéré az elején, hogy
tudjuk, hogy mirél beszéliink.

Nagyon kuloénbozé az én tarsasagom kulonbozé tagjainak a véleménye err6l. Nem annyira
Lengyelorszagot szoktuk gorcsé ala helyezni, mint inkabb Ukrajnat. Ami, Ukrajna egy rendkivil
vitatott és vitathato és vitatando hely, februar 23-ig bezardlag. Most nem beszélek a haborurdl.

Ugye, 24-én indult el a tAmadas Ukrajna ellen.



Igen. llletve, hat nem 24-ét kell sarokpontnak tekinteni, hanem 21-ét, harom nappal elébb,
amikor Oroszorszag, ugymond, elismerte a két szakadar koztarsasagot a Luganszki és a
Donyecki - ugynevezett - Népkdztarsasagokat. Akkor mondjuk ugy, hogy februar elétt. De
vitathatatlan, hogy Ukrajna elindult egy demokratizalédasi folyamatban. Es az, hogy egy ilyen
uton tévelyegnek, az valdészinlleg természetes. Van egy inga, hol ide leng ki, hol oda leng ki.
Akkor van a baj, hogy ha valahova kileng, maga a kilengés az nem olyan nagyon-nagyon
borzaszt6. Az én meglatdsom szerint az a baj, hogy ott ragadt.

Ha egy példanal maradunk, az, hogy Lukasenka rendet tett az autépalyan, az az inganak
egy kilengése volt, 6nmagaban nem lett volna tragédia, nyilvan meg lehetett volna ezt
elegansabban is oldani, de az a baj, hogy a rendszer ott ragadt.

Igen, igen. Attél a pillanattél kezdve, hogy Lukasenka hatalomra kertlt, attél a pillanattol kezdve
tobb valasztas abban az orszagban nem volt. Elcsalt valasztasok voltak, nem ugy elcsalta, hogy
a magyar valasztasok elcsaltak, hanem annal sokkal komolyabban, de hat, a magyar
valasztasokra sem lehet azt mondani, hogy tisztességesek. Es ez a baj. En ezt tekintem a
bajnak. En annyira izemig-véremig liberalis vagyok, én azt mondom, hogy mindennek van
létjogosultsaga. Azt szoktam példaul mondani, hogy nekem nincs avval bajom, hogy létezik
antiszemitizmus. Nem szeretem, amikor léteznek goj motorosok, mert az egy gyomorgdorcsot
okoz bennem, mert olyanok a génjeim. De dnmagaban véve én hajlandé vagyok elismerni,
hogy mindenkinek joga van egy sajat gondolkodasmaodra.

Akkor van a baj, amikor egy ilyen széls6séges gondolkodasmaod, hat nem a gondolkodasmad,
hanem annak a hordozoi hatalomra kertilnek. Az mar egy baj 6nmagaban. Teljesen mindegy,
hogy hogy hivjak azt az illet6t, aki egy ilyen szélséséges gondolatkdrnek a hordozéja. De ez
még mindig csak a fél baj, vagy a haromnegyed baj, akkor jon az igazi baj, amikor be tudja
magat betonozni. Félreértés ne essék. Ez a gondolat igy, muszaj megint egy pici magyart
belehozni, nem vonatkozik az orbanizmusra, mert az orbanizmus mdgétt, ahogy én latom,
nemhogy nincs szélséséges gondolatkdr, hanem egyaltalan nincs gondolatkér. Nincs mogotte
egy ideoldgia, csak annyi van, hogy a hatalomnak enyémnek kell lenni, mert én akarok mindent
ellopni. Az 6sszes tdbbi, az mind ennek vagy jaruléka, vagy az ehhez sziikséges feltételeket
biztositando cselekedet.

[01:40:27]

En annyiban vitatkoznék ezzel, egyetértek a nagy vonalakban, de hogy
hatalomtechnikailag, tehat, a hatalom megtartadsa szempontjabél sajnos a
propagandatevékenység az olyan goebbelsi alapokon all, aminek viszont van egy olyan
hosszu tavu hatasa, hogy az embereknek a gondolkodasat, nem biztos, hogy a
tobbségét, de nagyon jelentés embertomegek gondolkodasat kiszolgaltatotta teszi a
kiilonféle oOsszeeskiivés-elméletek, a konspiraciés gondolkodas felé, aminek az



eredménye dobbenetes. Tehat, az, hogy példaul a putyini Oroszorszag ennyire népszerii
lehet Magyarorszagon, annak nyilvan egy része az, hogy az Orbanék milyen kiilpolitikat
folytattak, de a masik része szerintem az, hogy egyszeriien fogékonnya valtak az
emberek az ilyesfajta vilaglatas felé.

Evvel abszolut nem tudok vitatkozni, és j6, hogy megnevezte a propaganda nagymesterét, igen,
azért ebben a gondolatkérben tulajdonképpen még sulyosabb. Ha mar a putyini vilagrol
beszélink, akkor ugyanennek a jelenségnek egy még sulyosabb példaja, bar ez nagyon rossz,
abszolut egyetértek az értékitélettel, az oroszorszagi viszony Putyin Oroszorszagahoz, mert ott
viszont hullanak a katonak, mint a legyek. Es nem ma, hanem Sziridban is példaul, vagy
Csecsenfoldon is, vagy Gruziaban sokkal kevesebb halott volt 2008-ban.

Visszamendéleg, én nem olvasok sajnos oroszul, de egy par, angolul egy par ilyen kivonat
a kezembe akadt, mert érdekelt a téma, hogy, igymond, orosz konzervativ gondolkodék
miket irogattak 2014-t6l kezdve. Es hat, megddbbentd, és innen gondolom azt, hogy
valésziniileg lehet, hogy nem is kinaiul kéne nekiink tanulni Magyarorszagon, hanem
inkabb oroszul, hogy tudjuk, hogy mi torténik a vilagban. Szamomra megdoébbentd, hogy
erre miért nem figyelt oda senki. Tehat, hogy teljes természetességgel irjak le a putyini
hatalomhoz kozel all6, megmondé és gondolkodé emberek, hogy ukran nemzet nincs,
Ukrajna nincs, Oroszorszagnak joga van ahhoz a teriilethez, ugyanugy, ahogy Anglianak
Skoéciahoz, és hogy ha az ukranoknak ez nem tetszik, ez az 6 bajuk.

Valahogy igy fogalmazott az egyik népszeri ilyen konzervativ blogger Oroszorszagban,
hogy nem kell tekintettel lenniink a vilag egyiittérzésére, mert nem fontos. A kérdés,
amire ki akarok lyukadni, hogy Lukasenka sokaig egy kiillonutas politikat tudott folytatni
valahogy, mint egy ilyen ide is oda is adunk. Hogy nem tartanak ettél a belaruszok, hogy
ugyanaz torténik majd ott is, mint Ukrajnaban, hogy az orosz birodalom jén és ujra azt
fogja mondani, hogy marpedig nincs olyan, hogy Belarusz, ti is oroszok vagytok, ahogy
az ukranok is oroszok, csak meghiilyitették dket.

Kezdjluk a végénél. Baj van az igeiddvel. Tudniillik ez, amitdl tartani kell, a kérdés szerint, vagy
tartani logikus, ez nem jové idében, ez mar megtortént. Tehat, Belarusz teljesen egyértelmlen
egy csatlés orszag, nem egy o6nallé orszag, egy babkormany altal vezetett csatlés orszag,
immar huszon éve, hadd ne mondjak pontos datumot, mert nehéz pontos datumot mondani, de
azért ezt a pontos datumot nagyjabol be lehet 16ni, Putyin hatalomra jutasa plusz X. Nem
egészen igaz ez. Nem egészen igaz, mert, nem emlékszem a pontos datumra. ‘96, ‘97. A
belarusz parlamentben, ami akkor még volt, most mar nincs, névleg van.

[01:44:47]

De nincs 6sszehivva, vagy hogy?



Nem, ilésezik. Ulésezik. Na, bumm! Es akkor mi van? Hat egy parlament, ahova mindenkit
kineveznek, és a mindenki kinevezése természetesen azt hozza eredményil, hogy nem lehet
ellenzéki gondolat. Még akkor sem, hogy ha az el6z6 parlamentben volt két névleg ellenzéki.
Miért most, a szinhazon kivil a magyar parlamentben az ellenzék jatszik valamilyen szerepet?
Nem. Na most, ott raadasul egy 300 f6s parlamentben volt két ugynevezett ellenzéki, az egyik
abszolut megsziint ellenzékinek lenni, a masik az megmaradt, és szeret belaruszul beszélni. De
hat, nincs szava, €s nincs joga, nem is volt joga ahhoz, hogy barmirél a gondolatait kifejtse. De
akkor még volt parlament. Es ez a parlament (il§sztrajkot szervezett.

Akkor még nem volt Putyin, illetve volt Putyin, persze létezett, azt hiszem, ‘52-ben sziletett
Putyin, és akkor valdszinlleg éppen a KGB utédja, amit ugy hivnak, hogy FSZB, tehat,
Foderaciés Biztonsagi Szolgalat, volt az elndke, de Jelcin volt az allamelndk, és bizony akkor
Jelcin menesztette az akkori orosz miniszterelnokot és két er6s embert, Minszkbe, akik
pillanatok alatt rendet raktak. Tehat, nem Putyinnal kezd6détt, csak Putyinnal valt egyértelmive.
Amikor Jelcin odakiildte az embereit, nem tudom, hogy Lukasenka hivta-e a segitséget, de
konnyen el tudom képzelni, hogy igen, valds kérése volt, nem olyan, mint az ‘56-os
Magyarorszagon, amikor lediktaltak, hogy most kérd azt, hogy mi j6jjink be. Nem.

De tulajdonképpen ‘20-°21-ben is az oroszok segitettek ott rendet tenni.

Persze, persze. De addigra mar volt elcsalt valasztas. En meg vagyok gy6zédve arrél, hogy
lehet, hogy nem sokan, nem nagy létszammal, de a belarusz hadsereg részt vesz az ukrajnai,
hat, én nem fogom korlatozott mlveleteknek hivni, az ukrajnai haboruban. Es az informaciémat
onnan szedem, hogy 24-e, az egy csutértoki nap volt, ha jol emlékszem, 26-an, tehat, két
nappal a haboru kezdete utan Lukasenkanak volt egy bejelentése, amiben azt talalta mondani,
hogy szilkség esetén bevetjik a belarusz haderdket is. Na most, én Lukasenkat most mar egy
par éve ismerem, szerencsémre nem személyesen, de a retorikajat azt igen, és én elég
pontosan megtanultam, hogy nagy hordereji dolgokat 6 akkor jelent be, amikor azok mar
megtorténtek. Tehat, hogy ha 6 szombaton azt mondta délutdn, akkor szombat délel6tt egy
ezred vagy egy szazad vagy egy 6rs, de valami bevonult.

Ugyanakkor azt is lattam az ukran videdkban, hogy létezik Belarusz légio, akik az ukran
oldalon harcolnak.

Persze, s6t, ilyen belarusz egységek, alegységek a Donbasz alléhaboruban, ami most mar
nyolc éve folyik, nem tévesztendd 6ssze avval, amit az orosz propaganda mond, hogy Ukrajna
bombazza és 0li és stb. az orosz anyanyelvi gyerekeket és felnbtteket és ndket és férfiakat
egyarant, inkabb néket, de hat, azért ott folyik egy alléhaboru, valéban nyolc éve, és ebben
igenis belarusz dnkéntesek részt vesznek, eleinte egyesével szallingdztak, és aztan lett bellik
teljes alegység. Most pedig plane.



Tehat, az ukran oldalon. Es Lukasenka nem tart attél, hogy foléleszti ezzel a
tiltakozasokat, hiszen gondolom, a belarusz embereknek egy j6 része meglehetésen
ideges lett ett6l, hogy ha jol értem az ukrant, valamilyen szempontbdél egy testvér
nemzetnek tekinti, vagy testvér népnek, a belarusz.

Lukasenkanak, legalabbis 6 ugy tudja, vagy ugy gondolja valészinileg, hogy nincs mitdl félnie.
Ennél rosszabb mar nem lehetne a helyzete. 2020-ban feltamadt, tényleg er8s, nagy létszamu,
milliés létszamu tiltakozasokat a szé legszorosabb értelmében vérbe és boérténbe fojtotta. Aki
ezt, hogy mondjam, meguszta, és olyan aktiv, azoknak a nagy része emigralt. Még mindig
vannak, de olyan, aki ki mer menni tuntetni, olyanbdl nagyon-nagyon kevés van. Amikor
megkezdddott ez a haboru, akkor Oroszorszagban is, nem az elsé nap, de néhany nappal
kés6bb Oroszorszagban is, Belaruszban is tomegtintetések kezdbdtek. Oroszorszagban, ha jol
tudom, akkor a tinteté-létszamnak az egydtddét, egyharmadat csuktak le, Belaruszban a
100%-at.

[01:50:14]
Nem aproéztak el.

Igen. Ma rabirni valakit arra, hogy elmenjen tiltakozni, nagyon-nagyon nehéz. Nem lattuk azt,
amit akartunk latni, hogy a rendérségnek, a katonasagnak, a készenléti rendérségnek stb., van
ott elég er6szakszervezet. Egy észrevehetd része aktivan allt volna &t a tuloldalra.
Hangsulyozom az aktivant.

Ez a 2020-21-es tiltakozas.

Igen, és azéta, mert igen, lattunk katonakat, lattunk renddéréket, s6t, akar alezredesi, ezredesi
rangban |évé fegyvereseket, akik kiléptek és emigraltak, vagy nem is léptek ki, hanem
egyszerlien meglogtak az orszagbdél. De ahhoz, hogy tiltakozni merjen az ember, ahhoz valami
erd kell. 2020-ban abban biztunk, hogy ezt a belaruszokra jellemz, békés uton megoldhatd,
viragot vittek a lanyok a katonaknak. Puszit adtak a katonaknak. Volt, aki még szdjon is
csokolta, ezek féleg a csinos lanyok voltak. Az akkori tlintetéseknek, ellenzéki felvonulasoknak
stb.-nek, én 15 halalos aldozatat szamoltam 6ssze, ki mennyit.

En azt hiszem, hogy ma valésziniileg nincs is olyan ismerésém, aki szabadlabon van, és ki
merne menni az utcara tintetni. Tehat, egy ilyen egyszemélyes tiintetést, azt még csak-csak,
egy ‘Le a haboruval’, mondjuk irok egy ilyen tablat és végigmegyek az uton. Nem tudok
végigmenni, mert az ut elején mar le is tartdztatnak. Ez még csak-csak el6fordulhat, de
nagyobb létszamu megmozdulas... Ma annyira meg van félemlitve ez a nép, hogy ez
reménytelen.



Es visszatérve az el6z6 kérdésemhez, hogy azt hogy latja, hogy ez a fajta megfélemlités,
és ez a fajta tulajdonképpen a rendszernek a gy6zelme az emberek felett, ez megagyaz
annak, hogy visszaalljon tényleg az Orosz Birodalom hatara, tehat, Belarussziat is
magaba értve és Ukrajnat, nem tudjuk a beszélgetés pillanataban, hogy milyen esélyei
vannak egy ukran esetleges gy6zelemnek, vagy milyen esélyei egy orosz megszallasnak,
teljes megszallasnak ott. De ahogy utaltam is ra az elébb, hogy a putyini program
Ukrajnaval kapcsolatban biztos ez, és ha jol érzékelem, akkor Belarusznak is ezt a
szerepet szanja Putyin, hogy része legyen a foderacionak.

De hat, ezt nem lehet tudni, hogy mi van egy 6rult fejében, azt talan a pszichiaterek sem igazan
tudjak.

On agy latja, hogy Putyin tényleg megériilt?

Hat nem most, nem most, de igen. En 6riiltnek szoktam mondani, de mindegy, akkor is aligha
létezik olyan ember, aki tudja, hogy mi van az 6 fejében. De konstatalni kell néhany dolgot.
Belaruszt nem fogjak megszalini, mert meg van szallva. Mit lehet ott még megszallni? J6, nem
tudjuk, hogy mekkora orosz kontingens van jelenleg Belarusz terlleten. Miért nem tudjuk?
Azért, mert tudjuk, hogy koérulbelll 30 ezres kontingens vonult be a februar 10-t6l 20-ig tarté
k6zds hadgyakorlatra. Ami utan, 20-an, amikor véget ért a hadgyakorlat, akkor bejelentették,
hogy sajnos olyan a helyzet, hogy nem tudunk kivonulni. De hat, azért kivonultak, csak nem
arra. Kozben egyfolytaban jon az erdsités orosz részrél, és megy az erdsités a belarusz—ukran
hataron Ukrajna felé.

Hogy ennek mennyi a szalddja, hat, ezt valdszinilleg az orosz hadvezetés tudja, én azt hiszem,
hogy a belarusz valészinileg nem tudja. Nem tudjuk, hogy mennyien vannak, mennyien
allomasoznak, vagy varakoznak most éppen Belarusz teruletén, de Belarusz meg van szallva,
és ezen nemcsak konkrétan az orosz hadsereget értem, hanem azt is, hogy a belarusz
hadvezetés, fels6 hadvezetés, kivétel nélkil mindenki Oroszorszagban végezte a megfelel
felsboktatasi intézményt. Valoszinlleg kivétel nélkil mindenki orosz érzelmi. Nem nagyon
hiszem, hogy lenne a felsé hadvezetésben olyan, aki tud belaruszul beszélni. Olyan biztos
nincs, aki akar belaruszul beszélni. Széval evvel azt akarom mondani, hogy Lukasenkat és
bandajat az olyan gondolkodasu emberek, mint amilyen én is vagyok, megszalld hatalomnak
tekintjuk.

[01:55:34]

Ez mekkora részét jelentheti az embereknek, a belarusz embereknek, azok, akik
megszallé6 hatalomnak tekintik Lukasenkat, vagy, és/vagy szivesen latnak mashol, de
nem a hatalomban.



Nézze, van egy olyan mondas, hogy 3%. Ez egy belarusz mondas. Mindenki érti, ki szoktak
rajzolni a falra, félmeszelni, rogtdn jon a lemeszeld brigdd. Ez azt jelenti, hogy 3% tamogatja
Lukasenkat. Ez nem igaz. Ez nem igaz. Ennél valdszinileg sokkal tobb, én 10%-ra becsulom.
Van, aki 20%-ra. Ez az a réteg, akinek jol jon ez a hatalom. Hat ezt ismerjuk. Magyarorszagon is
korul lehet nézni, korul lehet vonalazni, hogy ki miért. Nem foltétlenll az, aki profital ebbdl a
hatalombdl, de igy vagy ugy a partjan van, vagy ahogy most beszéllnk rola, oroszparti.

Akkor ez a 3% honnan jott Belaruszban?

Onnan, hogy Lukasenka azt mondta, hogy, hat, maximum 3% partolja az ellenzéket. Tehat, a
3% stimmel, csak forditva. Sajnos, de csak részben sajnos. A belarusz néprétegekben egyre
nagyobb az oroszfébia, ami, ha sokaig taplaljak, marpedig elég régdéta taplaljak, atalakul
félelembdl gydldletté.

A belaruszoknak egy joé része konkrétan fél attél, hogy bekebelezi Oroszorszag Belaruszt.

Nem, a belarusz lakossagnak egy nagyon tekintélyes hanyada nem fél attél, hogy Oroszorszag
bekebelezi belaruszt, hanem tudja, hogy Oroszorszag bekebelezte Belaruszt. Ennek ellenére
prébalunk bizni abban, hogy palotaforradalommal nem, de hogy igy vagy ugy, sikeril megvalni
az aktuadlis belarusz hatalomtdl, de ehhez természetesen az kell, hogy ne legyen Putyin, mert
ameddig Putyin van, addig ez teljesen, teljesen reménytelen. De hat, hadd bizzunk abban, hogy
egyszer valahogy azért belarusz a sajat kezébe fogja tudni venni a sorsét, félek téle, hogy én
ezt nem érem meg.

On nem fél attél, hogy most itt beszélgetiink, hogy ennek retorziéi lehetnek?

De, félek. De, félek, bizony. Mar 10-15 perce azon gondolkozom a beszélgetés kdézben, hogy
nem tul sokat pofazok én? Annak a blognak, ami mar széba kertilt.

Mindenkit batoritanék, hogy olvassa, mert rendkiviil izgalmas és nagyon informativ is és
egyszerre szép szovegek is.

A blognak elé6zményei vannak. En 2020-ban, idézéjelben elndkvalasztasok elétt, augusztus
9-én volt a valasztas. A valasztas, az még egy kulon sztori, tehat, fontos az, hogy hogy csalnak
el egy valasztast? Taldn nem. Meg ne adjunk O&tleteket. De én Kkorilbellil olyan
marcius-aprilis-majusban elkezdtem a sajat Facebook-oldalamon cikkeket irni, gondolatokat irni
arrél, hogy hogy késziil belarusz erre a véalasztasra. irtam egy csomé gondolatot errél-arrol,
hireket kommentaltam, aztan volt egy idépont, én mar nem tudom, hogy mikor, illetve tudom,
tavaly mi volt, 21?7 ‘21 tavaszan korulbelul, amikor egyszerre tobb helyrél ram széltak olvaséim
Belaruszbdl és Magyarorszagrél is, hogy vigyazz magadra.



En mar sajat magam is tudtam, hogy nem biztos, hogy j6 dolgot csindlok a sajat magam
szempontjabdl, és akkor egyszer csak ezt elvagtam, és akkor irtam azt a publikaciét, ami
valoszinlleg az y blogban ott van nulladikként, ilyen beharangozéként, hogy visszatérek a

kaptafahoz, és arrdl fogok irni, amihez értek, nem a politikarél, hanem az irodalomrél. Igy
kezdddott.

[02:00:08]

Ont lehet, hogy valamilyen szinten a magyar uUtlevele megvédi, de akkor nem kell
gondolni arra, hogy a csaladjanak bantédasa esik amiatt, hogy ellenzéki
megnyilatkozasokat tesz.

Nem. Ett6l valéban nem kell féliek. A gyermekeim nem élnek Belaruszban, az édesanyjuk
Belaruszban él, Bresztben él, de télem kuldnvaltan, és nem egyezik a gondolatvildaga az
enyémmel, ugyhogy én gyakorlatilag biztos vagyok benne, hogy 6t nem fenyegeti semmi
veszély, de a gyermekeimnek nem javaslom, hogy beutazzanak Belaruszba.

Miért maradt on ott? Tehat, hogy most itt végigvettik didhéjban a belarusz torténelmet az
elnyomastol a lagereken at a politikai megtorlasig, az elcsalt valasztasokig. A sajat
ismerdsei, akik bortonbe keriltek. Mi az, ami Bresztben tartja ezek utan?

Nem olvasta az y blogot. Hat abban minden benne van. Olyan fantasztikus az a belarusz
irodalom, aminek én nem vagyok igazan ismeré&je. En csak, mint a magyarok kéziil, én vagyok a
belaruszismerd. Van még néhany ember, aki ismer, belarusz irodalmat, de nagyon kevesen
vannak olyanok, akik eredetiben olvastak volna valamit, marpedig én tudom a legjobban, hogy
forditasban olvasni valamit, vagy eredetiben, az nem ugyanaz. En egy olyan fantasztikus helyre
kerultem, amir6l a magyar gondolatvilag, plane ma, konkrétan ma, amikor, mondjuk ne
gondoljuk azt, hogy én 100%-ban mindenben igazat mondok, nem azért, mert hazudni akarok,
hanem mert nem mindent tudok, de igy vagy ugy, Belarusz haboruzik, vagy csak a tertletét
biztositja, vagy konkrétan haboruzik.

Marmint Ukrajnaban.

Marmint Ukrajnaban, igen. Es ezzel ligyesen, ha massal nem, akkor ezzel {igyesen beirja
magat Belarusz szamojéd erkdlcslinek, hogy Adyt is lehessen egy picikét idézni. Nem jo, mert
annal sokkal rosszabb.

Ezzel, mondjuk, hat nem tudom, hogy milyen csengése van ennek a szénak arrafelé,
hogy mongolizalédik vagy kelet felé tolédik az orszag?

Igen. Nem tolddik, ott van. Ott van, ott van. Ott van Oroszorszaggal egyutt, és Tadzsikisztannal
és Uzbegisztannal és Kazahsztannal, terlletileg nem egészen ott van, de hangsulyoznam, az



allam, az egy egyértelmien keleti berendezkedési, autokrata allam. Kilonbséget teszek az
allam és az orszag kozott, én egy csodalatos orszagban vagyok.

De mitdl csodalatos ez a hely?

Hat kérem szépen, Azsiaban vagyok, és ott egy rendkiviil magas szint, kiilénleges iz(i eurépai
kulturat talaltam. Nem is kellett keresni, jott szembe. Foéldrajzilag majdnem azt mondhatnam,
hogy nem is Kelet-Eurdpa, hanem vagy Kdézép-Eurdpa, vagy Kelet-Kdézép-Eurdpa. Volt a Litvan
Nagyfejedelemség, amir6l mar beszéltiink, ami egy terlletileg és hatalmilag is és kultira
tekintetében is egy hatalmas, kimagaslé allamalakulat volt azokban az évszazadokban, amikor
létezett, és az nem olyan nagyon régen volt, hiszen a XVIIl. szazad végén bomlott csak ol
1795., azért az nem olyan borzaszt6 torténelmi tavlat.

Ami minden tekintetben egy eurépai orszagnak vagy politikai egységnek szamitott.

Pontosan. Nagyon érdekes, és ez az egyik, talan szamomra legérdekesebb vonasa ennek a,
tényleg hangsulyozom, nagyon magas belarusz kultiranak, hogy a kereszténység ebben vagy
abban, vagy amabban a formaban, harom formaban, nagyon késén jelent meg Belaruszban.
Tehat, pogany orszag volt egészen a XIV. szazad legvégéig, XV. szazad elejéig. 1251-ben
Mindo nagyfejedelem, akit a litvanok ugy mondanak, hogy Mindaugas, és 6 tényleg inkabb
litvan volt, mint belarusz. Egy nagyon-nagyon roévid ideig kiraly volt, de az ellenfelei
gondoskodtak arrdl, hogy a papai korona, az ember a papai koronatdl lesz kiraly, és a papa
kuldott neki koronat, de hat, az ellenfelek gondoskodtak arrél, hogy ez a korona ne jusson el
hozza.

Meg hat, volt ottan némi nemesfém, meg dragakd, amit nagyon joél hasznositani lehetett, és
akkor gyorsan visszavalt nagyfejedelemmé, kinevezte magat kiralynak, de szerencséje volt,
nem jott meg a korona, ugyhogy visszamehetett a pogany hitbe.

[02:05:33]

Tehat, nem jott meg a korona, és azt mondta, hogy: na jé, akkor legyiink inkabb
poganyok tovabbra is.

Akkor maradjunk poganyok. Tegnap még ugyis pogany voltam, egy évvel ezelbtt, és
visszatérek, folvettem a kereszténységet, de visszatérek a pogany vallashoz.

Micsoda megkoénnyebbiilés!

Ez a pogany mondavilag, ez valami fantasztikus. En élvezem, amikor tudok réla barmit olvasni.
Ez tényleg élmény, egy csomé olvasasi élményem flizédik hozza. Nagyon fontos dolog.
Beszéltem mar egy picit arrdl, és igértem, hogy visszatériink ra, és sikerilt visszatérni ra. A



Litvan Nagyfejedelemség, a Belarusz allamalakulat és a belarusz emberek rendkivil, rendkivdl
toleransak, mondom a példakat. Az egyik az az, hogy 1526-ban a Litvan Nagyfejedelemségnek,
nem a Lengyel-Litvan Unidnak, hanem a Litvan Nagyfejedelemségnek, varjunk csak,
valdszinlileg hazudtam az évszamban. Nagyot, egy évszazadot, egy évszazadot hazudtam.
Megsziletett az alkotmanya, ugy hivtak, hogy statutum. Belarusz statutum.

Van egy olyan neve, a teljes, hogy a Litvan Nagyfejedelemség statutuma, de alcimként oda van
irva, hogy belarusz statutum, és ez obelarusz nyelven készuilt. Ennek harom verzidja van, hat,
fejlédott. Elfogadtak ezt, azt, amazt. Ezt hivjak Belaruszban, de Lengyelorszagban is, bar rajuk
nem vonatkozik, ezt hivjak az elsé eurdpai jellegl alkotmanynak, mert 6k ott nem magyarok, és
nem Aranybulla. Az Aranybulla egy picikét, 200 évvel elébb készilt, de az Aranybulla az egy
uralkodoi akaratnak a nagyon szép megfogalmazasa, de azért az egy uralkodoi akarat, ez pedig
egy alulrél, akkori léptékben egy igazan demokratikusan kialakitott torvényi gyljtemény, ami a
harmadik verzioja, az mar 50 évvel kés6bb készilt csupan. A harmadik verzidja, az mar
egyértelmiien az alkotmanynak minden sziikséges jelét mutatja. No, nem tudom, hogy hanyadik
pontja, de a legelején, az elsé oldalon ott van a vallasi tolerancia.

Ez akkor az 1400-as évek vége?

Igen, igen. Vallasi tolerancia, kérem szépen. Nem véletlen, hogy Belarusznak a XX. szazadban
is akkora volt a zsidd lakossaga. Valéban, amikor j6tt Nagy Katalin carné, akkor az allami
antiszemitizmus az elfoglalta a megfelelé helyét. Igen am, de Nagy Katalin carné kijelolte, hogy
hol lakhatnak a zsidok. Hat, hol? Ukrajnaban és Belaruszban. Hat csak nem a tésgydkeres
Oroszorszag anyacskaban, hanem ezek a nyugati izék. Belaruszt akkor ugy hivtak, hogy ?, ami
azt jelenti, hogy északnyugati foldek. Hat, az északnyugati féldeken.

Tehat, ez a tisztazatlan hatarvidékeken, igazabél.

Hat, valami ilyesmi. Ez a XV-XVI. szazad, és azoéta egyfolytdban. Ha valaki, hat, most ne
menjen senki Belaruszba.

Nem javasolja a magyar utazéknak.

Nem, nem. Remélem, hogy a kuligyminisztérium is folveszi a listara, hogy oda ne tessék
menni, de amugy se olyan sokan akarnak arrafelé menni. De majd ha valaki arrafelé akar jarni,
és békeidd lesz, és tdObbé-kevésbé biztonsagos, akkor majd én mondom, hogy melyik utvonalon
menjen, és nézzen meg egy csomo olyan lakott helyet, kis falukat. Nem csak varosokat. Nézzen
meg egy csomo olyan lakott helyet, ahol egymas mellett van a pravoszlav templom, a katolikus,
a romai katolikus és a gorogkatolikus is. Minél keletebbre megylnk, annal kevesebb lesz a
rémai katolikus, és a helyét elfoglalja a goérdgkatolikus vagy uniatus. Aki ilyen dolgok irant
érdeklédik, akinek a szeme fogékony az ilyenre, az a szemével meglatja, és az alla fog leesni,



azt tessék elképzelni, hogy egymas mellett van egy hatagu, egy pravoszlav kereszt, és mellette
egy katolikus kereszt. Négyagu.

[02:10:18]
Ugyanazon az épiileten?

Nem. Ugyanazon a fan egy kézds oszlop van beasva a foldbe, ami aztan az egyméteres
szinten kettéagazik jobbra és balra, és ott all az utszéli kereszt, de nem egy, hanem kett6, két
kiilénbdzd. Es ezek nagyon jol megférnek egymassal békében.

Tehat, ez olyan, mint nalunk az utszéli feszillet, csak ott kettéagazik, és két vallasnak a
jelképe van rajta. Nagyon érdekes.

Igen, igen, és egymas mellett van a két templom, de hogyha lyje-be megy, akkor egy téren, egy
icike-picike kis téren még ott van a mecset is. Es ott van ugyanezen a téren, ott van a negyedik
épulet is, ami még nem is olyan nagyon régen zsinagdga volt, de ma mar nincs, mert nincs ra
kereslet.

A ll. vilaghaboru soran tiintették el a zsid6 lakossagot.
Nagyjabdl.

Es azt jol foglalom vagy jol érzékelem akkor, hogy valahogy ugy kell elképzelni, hogy ez
az egykori Litvan Nagyfejedelemség, ami tulajdonképpen a Fekete-tengertél egészen a
Balti-tengerig huzédé teriilet, a mai Ukrajna és Belarusz.

Lengyelorszag és Belarusz.

Itt tulajdonképpen voltak sikeres allamok, ebbdl a szempontbél, amelyek az eurépai
kulturajuk mellett meg tudtak valésitani az eurépai politikai berendezkedést is, példaul
Lengyelorszag, vagy most a balti allamok, és vannak olyan allamok, amelyeknek a
kulturaja az eurdpai, de a politikai berendezkedés, ahogy 6n mondta, azsiai. Es most
Ukrajndaban most dél el, ahogy beszélgetiink, hogy sikeriil-e mellé megkapniuk azt a
politikai berendezkedést, vagy naluk is ez a kettésség lesz, hogy azsiai politika és
eurdpai kultura.

Egyetlenegy sz6t moédositanék a kérdésben, és abban régtén megvan a valasz is. En nem azt
mondanam, hogy megkapni. Ok ezt igazandibdl mar kivivtak. Most arrél van sz6, hogy
elveszitik-e, hogy meg tudjak-e tartani. Az ukranok. Ok ezt a jogot, ezt a lehetéséget mar
kivivtak. Ok az els6 Majdannal, meg a masodik Majdannal meg tudtdk semmisiteni az
egyértelmien elcsalt valasztasi eredményeket, ki tudtak kdvetelni Uj valasztast. Az Uj valasztas
az elsé Majdan esetében Juscsenkodra esett, amikor én folhivtam a kijevi professzor baratomat,



fizikus, tehat, nem tarsadalmi tudomany professzort, és megkérdeztem téle, hogy, Szergej, most
én tulajdonképpen részvétemet nyilvanitsam nektek, vagy gratulaljak?

Azt mondta, hogy gratuldljall Mondom, mihez? Ahhoz, hogy valasztottunk egy olyan
allamelnokot, akit négy év mulva le lehet valtani. Mikor volt ez? *10 koral. Még ‘10 elétt, de nem
tudom pontosan, nem emlékszem. Es azo6ta minden alkalomma,| jo, van, amikor tdmegtintetés
kell hozza, de minden alkalommal, amikor eljén Ukrajnaban egy valasztas ideje, akkor valasztas
torténik, nem kinevezés, nem elcsalas. JO, gyakorlatilag biztos, hogy olyan valasztasok talan az
egész vilagon sehol sincsenek, amiket egyaltalan nem csalnak el, ahol nincs semmiféle csalas.
De vélasztasok vannak. Es hogyha ugy doéntenek, hogy az ukran és az ukran béke
szempontjabdl egy, az én koérdm értékelése szerint egyértelmiien pozitiv csokoladégyaros
oligarchat menesztjuk, és helyette kérink egy komikus szinészt, akkor megvalasztjak, és az a
komikus szinész lesz az elndk. Egész addig, amig meg nem bukik, vagy sajnos, amig le nem
1BVik.

Akkor egy kicsit masképpen fogalmazok, és értem, amit mond. A mi szempontunkbél
nézve, most a mi, az Magyarorszag, de tulajdonképpen a belarusz szempont is.
Mondhatjuk azt, hogy mivel ez egy kulturalis koz6sség, mas-mas politikai sorssal. Azért
Eurépa nem nevezhet6 teljesnek addig, amig Belarusz és Ukrajna nem lesz politikailag is
valamelyest része?

Maga nem Havelt szokott olvasni?
[02:15:01]
Nem. Ezt most igy hangosan gondolkoztam ezzel, és igy érzem.

Havel volt az, én mar nem emlékszem, hogy mikor halt meg. Havel volt az, aki még az
elndkségének a legelején mondta azt, hogy addig nem beszélhetliink Eurépardl, ebben az
értelemben egy ilyen nagy E betls, de nem foldrajzi értelemben vett Eurdpardl, ameddig
Belarusz nem lesz egy demokratikus iranyba fejl6dé allam. Ugyanez a Havel mondta azt, egy
bizonyos Orban Viktorrdl, hogy ha, ne adj isten, még egyszer hatalomra kertl, akkor vigyazz,
Magyarorszag, sét, vigyazz, egész Europa!

Achtung Europal, ezt mondta Thomas Mann is ‘38-ban. De hogy visszatérjek erre, a
masik oldalrél Moszkva vajon miért érzi gy, hogy 6n is mondta, hogy ériasi teriiletek
vannak, Szibéria teljesen lires szinte. Miért fontos neki ennyire, hogy Ukrajna ott legyen,
vagy Belarusz ott legyen. Nem férnek el? Csokken a népessége Oroszorszagnak.

Oroszorszag egy 150 milliés allam, és a Fold szaraz terlletének az egyhetedét foglalja el. A
Szovjetunié egyhatoda volt, Oroszorszag az egyhetede. Nemrég lattam egy olyan rajzot, ahol
egymas mellé volt rajzolva Oroszorszag, Oroszorszag térképe és mellette egy potty. A pottybe



nem tudtak beleirni, hogy ez micsoda, hanem egy nyillal jel6lték, hogy ez Banglades, akinek
165 milliés a lakossaga, és alul egyetlenegy kérdés. Es melyik az, amelyiknek folyamatosan,
mindig terlleti igényei vannak. Putyin nagyon régodta bejelentette, hogy a XX. szazad
legnagyobb tragédiaja a Szovjetuniod széthullasa.

Amikor én ezt el6szor hallottam, akkor még Putyin nagyon fiatal elndk volt, €s nem hittem el,
hogy ilyet mondott, de szerencsétlenségemre egyszer belekerliltem egy, nem vadidegen
tarsasagba, két ismerdsdm és tébbi nem ismer6sdém, de egy par percre odadugtam az orromat,
és pont volt olyan hilye az a Putyin, hogy pont akkor mondta be ezt a tévében, amire én
azonnal reagaltam, hogy a XX. szazad legnagyobb tragédiaja az, hogy téged, Putyin, megsziilt,
de amire meg is fagyott rogtdn a leveg6, ugyhogy én régtdn onnan el is tdvoztam. Belaruszban
volt, Bresztben, ez az esemény. Az6ta szerintem az akkori asztaltarsasagnak, valosziniileg, a
90%-a, ha nem is gy(lodli, de legalabb megveti.

De hogy van ez az orosz birodalmi gondolat, hogy Ukrajna nélkil, meg gondolom,
Belarusz nélkiil nincs Orosz Birodalom, addig csak Oroszorszag van. Nekiink meg ezek
szerint van az a gondolatunk, hogy Ukrajna és Belarusz nélkiil nincs teljes Eurépa, és
nem is érezhetjiik magunkat talan biztonsagban, hogy ha Oroszorszag magaba foglalja
vagy az Orosz Birodalom magaba foglalja ezt a két entitast.

Hat, nem lenne egy 6romhir szamunkra egy orosz—magyar hatar. Mint ahogy a lengyelek sem
ordinének egy orosz—lengyel hatarnak.

[02:18:34]

Most a témanal maradva, én egy kicsit az irodalomhoz szeretnék visszatérni, egy Nyil
Hilevics nevii koltdhoz, méghozza azért, mert itt beszéltiink a despotizmusrol, beszéltiink
a birodalmi igényekrdl, és neki, ezt az 6n blogjan olvastam, a Hilevics nevii koltdnek,
belarusz koltének van egy ilyen verse, Ballada a gy6z6 r6hégésérél Segesvarnal a
csatatéren, 1849. julius 31-én.

Nyil Hilevics: Ballada a gy6z6 réhégésérél Segesvarnal a csatatéren, 1849. julius 31-én
“Csapataval, beérett foldek kozt, / Hol por remeg a napfényben, / Zilalt mundérban, hajadonfétt,
/ Rohan egy magyar 6érnagy. / A halal elé6l menekil. / A halal utana vagtat. / A halal - egy
fegyveres lovas, / Kemény, bajuszos kozak. / Egyre magasabbra visz az dsvény. / Az arpa és a
zab kozott. / Jaj, de messze még az erdd, / Es ereje egyre fogytan. / Nem ér oda,
szerencsétlen. / Kivan mar, teljesen kifaradt. / Mindjart megszakad a szive. / De azért még
rohan tovabb. / Most tarkéjan érzi mar / A 16 vad zihalasat. / Erre visszafordul, arccal a / Halal
felé, hogy ne hattal érje... / De a gyeplét megragadva, / A bajszos megallitja lovat. / S szorny(
réhej robban akkor, / Epp naplemente elétt. / Ugy rohdgétt gércsésen / A kozak, levegbhdz se
jutott, / Annyira belejétt mar, hogy sokaig / Még leallni sem tudott. / Végre gunyosan megkérdi: /



“Mi van, meg akartal menekilni? / Elbajni a halal elél? Egy fraszt! / Meg kell déglened! / Fuss!
Fuss mar, te kis magyar! / Aki all, én nem banthatom. / Mint egy madarat roptében, /
Levadasznom ugy kell a lelkedet.” / Amit egyszer csak meglatott / Az éjsotét szemekben, annak
/ Szdrnyébe gy beleremegett, hogy / Pikajat egybdl belevagta. / Es elesett a tiszt. Es markaba
/ Kapta ingét a szive alatt...”

Azt kell elmondanom még errél a versrél, hogy nyilvan Petéfi Sandorrél szél, legalabbis a
felszinen, és on forditotta. Ez egy nyersforditas, de annyira j6 a nyersforditas, hogy én
nem is igényelnék egyébként itt olyasmit, hogy ez rimbe és mértékbe legyen szedve. Es
arrol van sz6, hogy a versben az 6t iild6zé kozak lovassal szembefordul Pet6fi Sandor a
halala elétti pillanatokban, amikor mar nem, felismeri, hogy nincs menekiilés. Hat
nyilvan, itt egy a birodalom, a hatalmi poziciéban Iévd, az eré poziciéjaban lévé ember,
vagy ahogy a Pilinszkyt olvasnank, akkor a héhér, nagyon sokféleképpen lehet nevezni,
nevet ra az aldozatara, és abban a pillanatban, amikor létrejon ez az egymas szemébe
nézés, akkor valami szamara félelmetes dolog torténik. A kiszolgaltatott, az aldozat
részérdél van egy olyan pillantas, amit nem bir elviselni, és akkor jon a megsemmisités.
Hogy mi ez, ami az aldozat szemében ennyire féleimetes a gyilkosa szamara?

Pontosan nem tudjuk, két okbdl. Az egyik ok az, hogy egyikiink sem Petéfi. Most nem Petéfi
tehetségére gondolok, ehhez Petéfi tehetségének vajmi kevés kdze van, hanem Petéfi,
mondjuk egy gondolata, masrészt én nem voltam katona egy pillanatig se, és én annyira
pacifista vagyok, hogy ennél pacifistdbbnak mar nehéz lenni. Egyiknek a helyébe sem tudom
magam beleképzelni, de vannak dolgok, amiket tudok. Elsésorban azoktdl a barataimtél, akik
vagy most Ulnek belarusz bértondkben, vagy most is Ulnek, vagy Ultek, de most éppen
szabadlabon vannak, nem tudom, mennyi idére, vagy Ultek és most emigraltak, ugyhogy ezért
nem annyira fenyegeti ket ez a sors, bar ki tudja.

Kivétel nélkil mindegyik, kilonb6zé szavakkal, kilénb6zé megfogalmazasokban, de azt
mondja, hogy ebben a bortontarsadalomban vagy lagertarsadalomban 6 a szabad ember és a
bortondr a fogoly. Oneki megmarad a gondolkodéképessége, megmarad a célja, megmarad az
esze, megmarad a szive-lelke. A bértdonér az pedig fogoly, nem a sz6 jogi értelmében, de a
szonak abban az értelmében, ahogy, most csunyat fogok mondani. Ahogy a magyar
tarsadalomnak nem az a nem tudom, hany szazaléka fogoly, aki nem ugy szavaz, mint én,
hanem azoknak, akik ugy szavaznak, mint én, azoknak is egy jelentds hanyada foglya egy
gondolatkdrnek, fanatikusa egy partnak, vagy fanatikusa egy gondolatkérnek. A fanatizmus az
mar dnmagaban véve rogton azt jelenti, hogy dnként dalolva lemondasz arrél a jogodrdl, hogy
véleményt formaljal, hogy gondolkozzal.

[02:24:31]



Tehat, ez a szabadsagrol valé lemondas, és talan ennek a felismerése az, ami a kozak
tisztet itt megrémitette, mert tudom, hogy most didaktikus vagyok, mint egy altalanos
iskolai verselemzésnél, de hogy visszacsatoljak erre, hogy azért ez egy ddbbenetes
pillanat, amikor az ember felismeri, hogy, hohd! Nem én vagyok a szabad ember, és nem
én vagyok folil, hogy ha Petéfit mondjuk, és nyilvan a megtorlas kovetkezik utana, a
felismerés utan. De par mondatot lehetne mondani, merthogy a magyar hallgaté nem
fogja tudni, hogy ez a Hilevics, ez most miért irt Pet6fir61? Azt tudom, hogy 6 a nemzet
koltéje volt, ezt a cimet is viselte, hogy mi kéze neki a magyar szabadsagh6sh6z?

En nagyon keveset beszéltem Hileviccsel, konkrétan errél a versrdl, de muszdj volt
megkérdezni. Semmi. Annyi, hogy Petéfi alakja annyira vonzé volt az 6 szamara, mint egy
szabadsagharcos alakja. Azt mondja, hogy ha csak egyszeriien szabadsagharcos lett volna,
akkor nem biztos, hogy ennyire odafigyel, de egy kolt6, és langlelki kolté. Na, ezt kellett volna,
de amikor Hilevics még élt, és amikor beszéltem, akkor nem gondoltam ra, hogy ezt kellett
volna neki leforditani. De mindegy, mert & addigra mar ezt a verset réges-rég megirta. En nem
emlékszem pontosan, hogy hanyban irta ezt a verset, de én azt hiszem, hogy még
Szovjetunioban.

A Szovjetuniéban Petéfi egy nagyon-nagyon hires ember volt. Pontosan a langlelkl kéltésége
miatt, és hat, egy megragadé alak. Es altalaban azok a hires tarsadalmi szereplék, akiket nem
annyira a sors, talan a torténelem, 30 éves koruk el6tt elpusztit, tok mindegy, hogy Pet&finek
hiviak, vagy Lermontovnak, vagy Puskinnak, azok az ilyen tipusi emberben, mint akar én
vagyok, vagy mint akar Nyil Hilevics, egy allanddan parazslo érdeklédést tartanak fenn. Ez
tortént, tehat, nem flizédik hozza semmi. De ugyanez a blog, amikor még csak beharangozom,
akkor kedvenc irém-koltdmnek, Nyakljajeu-nak az egyik versével kezdédik, aminek az a cime,
hogy Petdfi hid. De azért van ott Petéfi rendesen, nem csak a hid, annak van élményalapja,
mert valoban akkor egy szovjet irodalmarkuldottség tagjaként, mit tudom én, ‘76-ban, 30 éves
koraban Budapestre latogatott és megragadta. De annak is csak ennyi.

Egy kicsit beszéljiink még a masik oldalrdl is. A jarvany idején, emlékszem, hogy ez egy
elég viccesen hatott, legalabbis itt Magyarorszagon, hogy Belaruszban Lukasenka
nagyon sokaig nem ismerte el, hogy ez egy komoly probléma, és valami olyasmit
mondott, hogy szaunazni kell, vodkat inni, és traktorozni. A traktorozast végképp nem
értettem az egészben.

A traktorozas az valészinlileg, ezt nem magyarazta el, az idézet az nagyon pontos, valéban ezt
a harom gyogymodot sorolta fol. A traktorozasban valdszinlileg az van benne, hogy fizikai
munka és friss levegd, de ez el6tt 6 bejelentette, hogy hat, kérem szépen, virus az nincs. Miért?
Maga, kérdezi az Ujsagirdt, hogy lat itt virust? Hat én se! Hat akkor nincs! Es evvel azért egy
lapattal tett arra a tlizre, ami akkor még fol se éledt, de mar féléledében volt.



De ez mar a tiintetések szétverése utan volt?

Nem, nem, ez még el6bb volt. Augusztus 9-én volt a valasztasok utolsé napja, mert
Belaruszban a valasztas egy hétig tart, és ez a kijelentése, ez olyan kdrulbelll junius-julius.
Val6észinlleg inkabb junius, mert mez6gazdasagi munkdk voltak. Nem véletlen az a traktor,
hogy oda kerlt.

O azt hiszem, korabban TSZ-elnék volt, ugye?
Szovhozigazgatdé. De nem olyan nagy a kiilénbség.
Az egy valami szovetkezeti forma.

A TSZ-elndkoét formailag valasztjak, csak formailag természetesen. A szovhozigazgatét, azt
pedig senki nem valasztja, azt kinevezik, és pont, 6 egy ilyen kinevezett szovhozigazgaté volt,
€s nagyon ugyesen, egy kdzepesnél valamivel jobb szovhozt, néhany éves igazgatésaga alatt
sikerilt levinnie az abszolut veszteségesek kategoriajaba.

[02:29:29]
Ami nem akadalyozta meg abban, hogy politikai karriert csinaljon utana.

S6t, hat onnan el kellett menekulni. Hat hova menekiljon egy ember? Hat az allamelndki
székbe. Nem, nem kozvetlenil az allamelnoki székbe, mert azért el6szér odamenekiilt, hogy
parlamenti képvisel6 lett. Es akkor elkezdte mondani, hogy hat, a korrupciét azt le kell gyézni,
és evvel nyerte meg az elsé valasztast, amirdl az egész vilag azt mondja, hogy az valasztas
volt, ‘94-ben, hogy ott nem tortént csalas, nem igaz, ott is volt csalas. A masodik fordulét 6
tényleg megnyerte, de hogy ki kerllt be a masodik forduléba, az el lett csalva.

Itt most Magyarorszagon beszélgetiink, latogatéban van itt Magyarorszagon. Belarusz a
haboru szélén van, emlitette, elmondta mar, vagy beszéltiink réla, hogy az ukrajnai
haborunak tulajdonképpen aktiv résztvevéje most mar. Visszamegy Belaruszba?

Nem tudok valaszolni a kérdésre, egy masik kérdésre tudok valaszolni, ugy tervezem, hogy
visszamegyek. Az a szandékom, hogy visszamegyek aprilis vége felé, és hogy visszamegyek-e,
az nem télem flgg. Amikor én eljdéttem, akkor is egy picikét benne volt a pakliban, hogy nem
biztos, hogy vissza tudok menni, nem biztos, hogy visszaengednek. Ez még benne maradt a
pakliban. En egy valamiért prominens ellenzékinek szamitok, tehat, lehet, hogy megériiltek
neki, hogy eljottem, és jaj, de jo!

Behuztak a strigulat, hogy egy problémaval kevesebb a KGB-nél.



Elképzelhetd, nem tudom, nem allitom, de nem zarhatom ki. Van a dolognak egy masik oldala
is, akar igy nézzuk, akar ugy nézzik, nem az orszagrél beszélve, hanem az allamrél beszélve.
A belarusz allam haborut visel Ukrajna ellen, hogy milyen formaban, ez vitathato, az igazsagot
nem tudjuk, illetve a fele igazsagot, azt pontosan tudjuk, hiszen belarusz teriletrél 16nek, és
belarusz teruletrél vonulnak be orosz csapatok, aminek nem lehet kizarni, hogy lehet egy olyan
hatasa, ma tudtommal meég nincs, de nekem még dolgaim vannak Magyarorszagon és
Csehorszagban és talan Svajcban is, amiket el szeretnék intézni, és remélem, hogy nem fajul
oda a helyzet, hogy ugy zarjak le a hatart, hogy mondjuk a lengyel-belarusz hataron nem a
belaruszok nem engednek be, hanem a lengyelek nem engednek ki. Nem tudom.

Minden lehet. Pillanatnyilag. Egy korabbi interjujaban azt mondta, hogy: Breszt ugyanis
kozvetleniil a lengyel hataron fekszik, azt szoktam mondani, ha ugy adédik, az utolsé
el6tti vonatra még mindig fel tudok szallni. Ez az utolsé el6tti vonat, nem érzi Ggy, hogy
mar befutott a palyaudvarra és fol kéne raszallni?

Nem fogalmaztam meg magamnak igy ezt a kérdést, de elitém a kérdést egy nem jé humoros,
de humoros valasszal. 2020 decembere 6ta nincs Belaruszbdl vasuti kozlekedés Eurdpa felé.

Elegans valasz.

Vasuti kdzlekedés nincsen, egyaltalan megsziint, teljes egészében, 2020 decemberében, tehat,
mar tobb mint egy éve. A szarazfoldi hatarok le vannak zarva, az indok az Covid, az ok az
egeészen mas, és ennek nagyon egyszer( a bizonyitdsa. Nem a beutazok el6tt van lezarva a
hatar, hanem a kiutazok elétt van lezarva. Tehat, Belaruszbdl nem lehet kilépni. Ugy szdl a
szabaly, hogy Belaruszbdl csak ilyen-olyan-amolyan esetekben, munkaszerzédés, még valami,
még valami, esetén lehet kilépni, és akkor is csak félévente egyszer.

Aztan ezen enyhitettek annyit, hogy negyedévente egyszer lehet kilépni. Az ember ugy
gondolna, hogy énram ez nem vonatkozik, mert én magyar allampolgar vagyok, de az eredeti,
azt hiszem, kormanyrendelet volt, ott teljesen egyértelmiien bele van irva, hogy a lakhatasi
engedéllyel rendelkezé hontalanokra vagy idegen allampolgarokra ugyanugy vonatkozik ez a
rendelet, mint barmely belarusz allampolgarra, na most, én pont egy lakhatasi engedélyes
magyar allampolgar vagyok Belaruszban, tehat, elvileg vonatkozna ram. Ennek ellenére februar
14-én megproébaltam kilépni a hataron, sejtettiik, hogy ki fognak engedni, de nem voltunk benne
biztosak, sz6 nélkil kiengedtek, négy és fél érat alltam sorban, ami azon a hataron nem szamit,
és most kinn vagyok, autoval.

[02:34:44]

Azéta.



Igen, februar 14-e 6ta nem voltam Belaruszban, és tulajdonképpen, valahol a tudatalattimban,
ez csak most jottem ra, hogy valahol a tudatalattimban valészin(ileg ez benne is van, hogy miért
pont aprilis végén akarok visszamenni, mert akkor mar, nemsokara, két hét mulva lejar a harom
hénap, és Ujbdl kiléphetek, ha nagyon akarok. Harom hénaponként egyszer léphetek ki, februar
meg harom, az majus, tehat, majus idusan, nemcsak marciusnak van, hanem minden hénapnak
van idusa, csak mi marciusban szoktuk meg. Majus idusan tulajdonképpen, ha nagyon akarok,
akkor ujbdl kijohetek. Mas uton-médon is el lehet hagyni az orszagot, nevezetesen
repulégéppel, mondom, a vonatok nem mikodnek, illetve vonattal is lehet menni, de nem
nekem. Mert vonatok csak és kizarélag Oroszorszag felé jarnak, nekem pedig nincs orosz
vizumom, és nem is kapok.

Akkor, ezek szerint, magyarként megvan még az az esély, hogy az orszagot az ember
barmikor otthagyhatja.

Hat, az esély az persze, hogy megvan. De egyelére nem tervezem, &szintén szdélva én azt
tervezem, hogy aprilis végén hazamegyek, itt is haza, meg ott is haza, mondjuk, akkor ha itt
vagyok, akkor most azt kell mondani, hogy otthon leszek egy ideig, és aztan dszre tervezem,
csaladi okokbdl, hogy majd megint egyszer eljovok. Ha kiengednek.

LEIRAT VEGE

Szerzoi jogok

Minden, az azeletmegminden.hu weboldalon talalhato tartalom a Masfél Flekk Kft. Kiad6 vagy a
megjeldlt harmadik személyek szellemi tulajdonanak mindésul.

Az azeletmegminden.hu honlapon kézzétett cikkek, fotdmlvészeti alkotasok, podcastepizddok,
videok valamint egyéb szerzdi alkotasok, illetve a hanganyagokbol készlilt széveges leiratok
(mint példaul jelen dokumentum) csak a szerzd, illetve a kiado (Masfél Flekk Kiadd Kift.)
kifejezett irasbeli engedélyével hasznalhatdak fel, tobbsz6rozhetbek, kozvetithetéek a
nyilvanossag felé. Ugyanez vonatkozik a nyilvanossag szamara torténé hozzaférhetévé tételre.



