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Absztrakt: A klasszikus nyelvosztdlyozds — f6név, melléknév, szdmnév stb. —
nem elégséges a gépi elemzéshez. a névszok pontosabb kategorizdlasa
lehetdséget ad tobbértelmiliségek szdmdnak csokkentésére, és pontosabb
mondatelemzésre. Jelen cikk egy finomabb, de szemantikat nem haszndld
felosztast javasol. A felosztds szerepet jatszik a szdalaktanban és a
mondattanban egyardnt. Segitségével pontosithaté a névszoi szerkezetek hatdra
és definidltsiga, mely hasznosnak bizonyult a korabbi projektekben, de
haszndlata varhatéan a forditasi projektben elengedhetetlenné valik.

1. Szoéfaji osztalyozas

A sz6faji osztdlyozds, mint kategorizalds két célt szolgdl. Egyrészt a szdtani szabélyok
megaddsandl jatszik szerepet, mdasrészt a mondattani szabdlyok ezekre, mint alap-
elemekre épiilnek. A széfaji osztidlyok nyelvenként eltérnek. Ennek ellenére nyelvé-
szeink, mint mas népek nyelvészei is igyekeznek hasonlé osztilyokat, kategdridkat
létrehozni, hagyomdny szerint a latin grammatikat alapul véve. Ez hasznos, ha ossze
akarunk vetni kiilonboz6 nyelveket, vagy nyelvtanuléknak ad j6 tdmpontot. A gépi
feldolgozds szempontjdbol is hasznos. Sajndlatosan vagy szerencsére a nyelvek
kiilonbozdek. Egyesek szerint angol nyelvben kisebb a kiilonbség az ige és a névsz6
kozott. A sz6 aktudlis széfajat nem a sz6, mint inkdbb a sz6 mondatbeli helye hata-
rozza meg. A file sz6 éppuigy lehet ige, mint koznév. Jelentése ugyan az, csak a
szerepe egyik esetben igei, a masikban fonévi. Persze lehet taldlni tisztdn igei, és telje-
sen koznévi szavakat is, de nem ez a jellemz8. Magyarban az igék és a névszok
jobban elkiiloniilnek, de a névszék kategéridja szdtani szempontbdl kevésbé kiilon-
boznek. Kiilonbségek vannak, de ezek elsGsorban nem ragozasi, szdalaktani, hanem
mondattani kiilonbségek.

A szokdsos névszoi kategoridk a kovetkezok: fonév, melléknév, szdmnév, és névmas.
[EL], [PF] Ez utdébbi szerencsétlen osztily, mert a szintakszis szempontjabdl sokkal
fontosabb, hogy a névmds fonévi, melléknévi, netdn szimnévi-e, mint az, hogy név-
mas. A fonév alosztdlyai a szokds szerint koznév és tulajdonnév, mig a szdmnevek
harom alosztdlya t6-, sor- és tortszamnév. A mellékneveket nem szoktdk tovabb
osztani, legfeljebb megemlitik, hogy alap, kozép vagy felséfoki-e a sz6.



2. A névszoi szerkezetrdl

Az éltaldnosan elfogadott kategéridk a szétani vizsgalatoknal haszndlhat6ak, de elég-
telen a mondattanihoz. En most elsésorban a névsz6i szerkezetek szempontjdbol
vizsgdlom a sz6fajokat.
Névszdi szerkezetnek — esetiinkben a magyar nyelvre vonatkozéan — nevezem azokat
a nem igei szerkezeteket, melyeket kotott sorrenddel kell {rni a magyarban. Ezek azok
a szerkezetek, melyek részei az utols6t kivéve kiilonbozo alanyesetii névszobdl, illetve
alanyeseti jelz6i szerkezetekbdl dllnak, esetleg néveldvel, kvantorral kezdve. (a mel-
1éknév jelentésének egy kiterjesztése a jelzdi szerkezet tobb sz6bdl 4116 szintagmdkra).
Pl1.:

mindhdrom sdrga csorii pelyhes kiskacsdval
Az ilyen szerkezetekben a szérend kotott. A hagyomdnyos szdfaji beosztds alapjan a
sz6 végén egy koznév 4ll, ezt kiillonbozd jelzd(s szerkezete)k elézik meg. Ezek eltt
lehet egy mennyiségjelzd, egy birtokos jelzd, és legelol a néveld és/vagy kvantor.
Minden része opciondlis, tehat nem kotelezd, de (a néveldn kiviil) legalabb egy elemet
kell tartalmaznia.

mindhdrom pelyhes kiskacsdval
mindhdrom sdrga csorii pelyhessel
mindhdrom sdrga csoriivel
mindhdrommal

A sdrga csorii egy jelzoi szerkezet az adott esetben. Kérdés, lehet-e a fenti kifejezés-
nek vele egyenértékli sorrendezése. Mi az, ami szintaktikus szabalyokkal biztositja a
fenti sorrendet? Taldn egyetlen mds sorrend fogadhat6 el, de azt sem érzem teljesen
azonosnak:

mindhdrom pelyhes sdrga csorii kiskacsdval
Masik példimban jobban latszik a kotottség.

Kovdcs Katalin sikeres magyar sportoloné

tulajdonnév melléknév melléknév kbznév

tulajdonnév melléknév kéznév kdznév

A hagyomanyos széfaji felosztds szerint a két melléknév kozt nincs killonbség szdfaji
felosztas szerint, ezért semmi sem indokolja, hogy ne cserélhetnénk fel. Amennyiben a
szot fonévnek tekintjiik, akkor viszont az utolsé két sz6 sorrendjét lehetne megvaltoz-
tatni. Mindkét megoldds elvetendd.

3. A névszok finomabb osztalyozasa — pontosabb névszoi szerkezet

Ennek egy megolddsdt mutatja az 1988-ban késziilt kisérleti magyar mondatelemzd
[FN]. Ebben a munkdban a kovetkezd 4j névszéi széfaj szerepel: népcsoport, foglal-
kozds, mértékegység. A széfajok szemantikainak tlinnek, de nem tisztdn azok. A 1é-
nyeg, hogy a jelz8k osztdlyozdsanil a koznév és a kiilonbozé mindsitést jelzok kozt
sorrendi precedencidt lehet feldllitani. Nem lehet tisztdn fonév és melléknevekrol
beszélni. Ahelyett, hogy kétarci névszokr6l beszélnénk, melyek a hagyomdanyos
beosztds szerint lehetnek pl. fonevek és melléknevek is, olyan kategdriat lehet nekik



tulajdonitani, amelyek nem koznevek, nem is melléknevek, hanem a (prioritas alapjan)
a kettd kozti szofaj. A jelenleg kisérleti beosztdsom és azok kozti prioritds a kovet-
kez6:
...<szelektor<mennyiség<tulajdonsag<fajta<kdznév
Magyarazat:
koznév a szokdsos sz6faj, ha nem teszem mdsik osztdlyba.
fajta: ezek tobbsége a koznév gyakori jelz6i lehetnek. Személy esetén harom alkate-
gdridja van, a kovetkez0 prioritassal
népnév<vallas/partallas<foglalkozés
PL. magyar reformdtus dcs
dllatokndl az alfajt jelentd jelzO: kardfogui tigris
élettelennél ilyen az anyagnév: vordsréz névidbla
Ez utébbi két eset persze csak akkor érdekes, ha nem irjdk egybe az 6t kovetd
koznévvel
tulajdonsag: ezek az dltalanos melléknevek, illetve jelzGs szerkezetek. JelzOk lehet-
nek a szelektorban is.
mennyiség: olyan részszerkezet, mely egy sziamnévbdl és opciondlis mértékegység-
bdl 4ll esetleg egyszerlibb jelzOvel diszitve. A szdmnéven itt csak té- illetve t6- és
tortszdmnévbdl 4ll6 kifejezést értek, melyet most nem részletezek. A mértékegység
tulajdonképpen koznév a hagyomdnyos széfaji kategoria szerint. Szerepe persze jol
elkiilonithetd az egyéb koznévtdl.
A szelektor is tobb részre oszthatd.
birtokos<pozicid=kivalaszto
Birtokos jelzé a szokdsos birtokost megjelold részkifejezés, amelynek szdma,
személye az egész kifejezés birtokragjanak szdmaval és személyével megegyezik.
Pozicié vagy egy sorszam, vagy egy ugynevezett pozicionalé6 melléknév. A sorszam
a szokdsos, a poziciondlé melléknév pedig a melléknevek azon alosztilya, amely a
kozépfok bb-je nélkiil is kaphat leg- fels6fokot: utolso, szélso, hdtso...
A Kivalaszté jelzé els6 pillanatra éltaldnos jelz6nek tiinik. Nem is lehet sokszor meg-
kiilonboztetni 6ket. A human ellenérzés, vajon egy jelzd a tulajdonsdg, avagy a
szelektor kategdridba tartozik a rakérdezés médszere. Ha a milyen kérdésre valaszol,
akkor tulajdonsdgjelzd, ha melyik kérdésre, akkor szelektor. Egyes melléknevek egy-
értelmiien szelektorok. Ezek az -ik végli melléknevek, mint a sorszdmnevek, vagy pl.
jobbik, mdsik. Altaldban az Osszetett szerkezetli jelzok is ide tartoznak, de ennek
eldontéséhez tovabbi vizsgdlatra van sziikség: fegnap vdsdrolt, elso helyet elért... A
mai magyar nyelvben a szelektort tartalmaz6 névszoéi kifejezés néveldvel vagy kvan-
torral kezdédik. Részletesebben a névszoi szerkezetrdl 1asd [FN].

4. A szavak osztalyozasanak médszere

A jelenlegi nyelvi adatbazisok hagyomdnyos széfajokat rendelnek a szavakhoz. A
felhaszndlds céljabol elengedhetetlen az Wj kategdridba vald sorolds. Az el6zd fejezet
otleteket is ad egyes szdfajok kimeritd feltérképezésére. A fajta szdfaj tobbsége



fonévként és melléknévként is szerepel az adatbdzisokban. Ezek kigy(ijtése utdn
emberi erdvel elvégezhetd a népnév, foglalkozas stb. beosztés.

Mértékegység erdsen véges halmaznak tiinik: méter, liter, kilogramm, hiivelyk... Ez
nem egészen van igy. A gyakoribbak természetesen egy fizika-, kémiakonyvbdl 6ssze-
szedhetok. Vannak azonban ,,alkalmi” anyagnevek is. Ezek azok a fizikai objektumot
jelenté koznevek, melyek mennyiségek Osszevetésére alkalmasak: hdrom szekér
szalma, egy csipet so. Ezeknek a szavaknak az a szétani tulajdonsdguk, hogy megkap-
hatjak a -nyi melléknévképzot: szekérnyi, csipetnyi, maroknyi. Ha nagy korpuszokbdl
kigytjtjiik az ilyen szavakat, akkor a gyakoribbakat mindenképpen megtaldljuk.

A poziciondl6 mellékneveket szintén konnyl kigyljteni, hisz szintén jellegzetes a
morfoldgiai tulajdonsdguk.

5. Néhany szerkezeti példa

A korhdzban sok dpolond romdn.
Ez a mondat nem tekinthetd egy névszéi kifejezésnek, mert a népnév nem kovetheti a
foglalkozédsnevet, ezért nem hidnyos mondat, hanem szabalyos nomindlis mondat két
fiiggetlen névszai kifejezéssel.

A sziil6 tegnap érkezett.

Ez sem lehet egy névszéi kifejezés, mert a tegnap érkezett jelzd Osszetett, ezért a sziilo
(mint foglalkozdsszert jelentéssel bird sz6) nem eldzheti meg a tegnap érkezett jelzot,
de mint melléknév sem, mert mint halmozott szelektor, a két rész kozé vesszot kéne
tenni. Természetesen szemantika nélkiil igy is marad ,,melléelemzés™: az érkezett lehet
ige és befejezett melléknévi igenév, sOt a sziil6 lehet a tegnap jelzdje, vagy foglako-
zdsa. Ezen a médszer nem segit, de szemmel 1dthatéan csokkenti a tobbértelmiiségek
szamat

6. Osszefoglalas

A szoéfajok nyelvfiiggd kategéridk. J6 osztalyozds eldsegiti a pontosabb szdalaktani és
mondattani elemzést. A széfaji kategéridk kivalasztdsa modellalkotdsi probléma. A
szofajokat ugy kell 1étrehozni, hogy egyrészt azok szdalaktani é€s mondattani szem-
pontbdl relevansak legyenek, madsrészt algoritmikusan meghatdrozhaték legyenek.
Segitségiikkel a mondat szerkezete vildgosabb lesz, értsd ezen, kevesebb félreértelme-
z€s jon ki az elemzés sordn. A jelenleg lefutott projektekben nem volt sziikség alapos
magyar mondatelemzésre, de a hamarosan beindulé magyarrél valé forditasndl el-
engedhetetlen pontosabb szerkezeti felbontds. Ez nem zdrja ki mds mddszerek
haszn4latit, de mivel kellden dltaldnos, bizonydra segiteni fog.
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